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[0.] Resumen

Introduccion y Fundamento

En el mandato dirigido a la Direccion de Derechasidnos del Gobierno Vasco se
encargo la elaboracion “de un informe exhaustivigyroso sobre la realidad de otras
victimas de vulneraciones de derechos humanosadixdvde la violencia de motivacion
politica, con atencion especial a la identificaai@las victimas y estudio de las
medidas necesarias que den respuesta a su rec@raoimoral y reparacion”. Fruto

de ese mandato ha sido el primer informe globalesestas violaciones de derechos
humanos Ihforme sobre Victimas de Vulneraciones de Dereehosanos derivadas
de la Violencia de Motivacion Polititgue fue presentado ante la Comision de
Derechos Humanos y Solicitudes Ciudadanas delrRani Vasco por esta Direccion
el 24 de junio de 2008. En el mismo se observ@tzsidad de dedicar un apartado
especial a las denuncias de tortura ya que hastarakento no ha habido ninguna
investigacion institucional.

El fendmeno de la tortura estd sometido a versiooegadictorias. La postura oficial
de las autoridades espafiolas ha sido negar sereiatPor el contrario, desde diversas
asociaciones se ha concluido que la tortura eddtenidos incomunicados es un
problema con una prevalencia alta. Desde organigmersacionales oficiales se ha
seflalado que “es prematuro concluir que la tottardesaparecido en Espafia’ o que
“la frecuencia de la tortura es mas que esporadaaasional”.

Objetivos

Andlisis cientifico que nos acerque a la realidadbdortura en detenidos
incomunicados: incidencia y factores asociados.

Aportar evidencias contrastadas que ayuden a sopora de las hipbtesis
contradictorias existentes sobre el fendbmeno tartara.

Material y métodos

Estudio retrospectivo sobre posibles casos de naltus y/o tortura en detenidos
incomunicados desde el afio 2000 al 2008. La imyastin se dividié en tres bloques:
* Andlisis de la existencia o0 no de alegaciones desteatos / tortura en todos los

detenidos incomunicados durante el periodo desasali



* Andlisis especifico de los métodos de malos tratogura descritos en los
testimonios / denuncias judiciales de los detenidlc@municados.

* Andlisis especifico de los métodos de malos tratogura descritos en los informes
médico forenses de los detenidos incomunicados.

Las fuentes consultadas fueron multiples: mediosodeunicacion, informes de ONG

locales y de organismos internacionales oficidWsjsterio de Interior, diligencias

judiciales e informes médico forenses.

Los factores demograficos, criminoldgicos y protesanalizados como variables

independientes fueron las siguientes: sexo, edady @rovincia de detencién, cuerpo

policial que realiz¢ el arresto, Juzgado Centrdhd&uccion que conocio la causa,

duracién de la incomunicacioén, situacion legal lsascomunicacion, situacion

procesal actual / final.

Resultados

Segun el Ministerio de Interior hubo 1231 detenidieselacién con ETA. Mediante las
fuentes consultadas identificamos 957 detenidasmomicados. De ellos el 634 alegaron
malos tratos / tortura, de los que 446 interpusielenuncia judicial. La incidencia
estimada de malos tratos / tortura entre varonesgs seria de 18 casos por 100.000
habitantes por afo.

Destacaron los siguientes hallazgos: 1) la alaufacia entre los detenidos por la
Guardia Civil (85%) y entre los que ingresan esipn incomunicada (92%); 2) la
relacion directamente proporcional entre la frecieede alegaciones de tortura y la
duracién de la incomunicacién; 3) la frecuenciaeent 55% y el 70% entre los detenidos
que posteriormente fueron absueltos, no procesadndos que se archivo la causa.
Existen dos situaciones que contrastan con est@rvalencia: la ausencia de denuncias
de tortura contra la Ertzaintza desde el afio 20@u{do) y el bajo porcentaje de
denuncias entre los detenidos por el motivo denaduricomportamientos sin actividad
violenta” (personas detenidas por la extensiorcdetepto de terrorismo a actividades
del denominado entorno politico / sociales) pdPdéicia Nacional y el Juzgado Central
de Instruccion n° 5.

Se analizaron los métodos de malos tratos / tortélasados en 289 testimonios de malos
tratos / tortura (en el 90% de ellos se interpusdenuncia judicial). Los métodos mas
frecuentes de tortura fisica fueron: golpes (85%3jcion andmala / forzada (73%),

plantén (50%), exposicion a ruido (44%), asfixia ¢t “bolsa” (36%) y extenuacion



fisica (35%). La tortura sexual tuvo una frecuenigib68% (principalmente
humillaciones sexuales y desnudez). Los métodosne@sentes de tortura psicoldgica
fueron las amenazas (97%), humillaciones (67%)\dmpon visual (57%) y
deprivacion de suefio (56%). Las técnicas de toviamaron principalmente en relacion
al cuerpo policial, identificandose un patron difecial para los distintos cuerpos
policiales. La Guardia Civil fue la policia relasada con un patrén mas severo Los
métodos de tortura sexual variaron en relacionet@exo del detenido. Se identificaron
cambios en relacion con los métodos descritos Veatas decadas.

Se analizaron un total de 507 informes médico feenEl 61% de los detenidos en
alguno(s) de los informes médico forenses alegaraltrato / tortura. En el 16% de los
detenidos no existia ninguna referencia sobre $ébf@existencia de alegaciones de
maltrato / tortura. Los métodos de tortura fisicesritecuentes fueron: golpes, posturas

anomalas / forzadas, asfixia con la “bolsa” y l@sacios fisicos.

Discusion y Conclusiones

Los resultados obtenidos sobre la incidencia ynsibe de la practica de la tortura en la
poblacion analizada son, cuando menos, preocupguiEserian ser considerados en
“si mismos” como un auténtico problema por las adéoles competentes. Se vienen a
sumar a lo apuntado desde diversas instanciasnaesoe internacionales: los malos
tratos / tortura en los detenidos incomunicadosreacon una frecuencia mas que
esporadica u ocasional.

Las evidencias no soportan la hipétesis de questodasi todas las denuncias son
falsas y que obedecen a instrucciones genéricasydacadores estadisticos son
contrarios a la misma.

Aunque el objetivo de este Dictamen no era prabas, alla de la duda razonable, si se
han producido o no malos tratos en cada uno dmkus analizados, la impresion
obtenida es concordante con lo manifestado paniisuciones internacionales: las
denuncias no eran de naturaleza estereotipadaidi@noose considerar como meras
fabulaciones.

La ausencia de salvaguardas efectivas contratl@daofa carencia de una investigacion
exhaustiva de las denuncias y las dificultadesgimrtas de estas conductas dificultan
la prevencién del fenémeno de la tortura.

Los datos del presente Dictamen también sugierengdartancia de un compromiso

politico e institucional firme contra este tipowdelaciones de derechos humanos: A



partir del afio 2004 (inclusive) las institucion@seas muestran un compromiso firme
contra la tortura, lo que coincide con la inexistarde denuncias de tortura contra la
Ertzaintza.

Los resultados de este trabajo subrayan la neckesmatada en el Informe de junio de
2008: El Gobierno Vasco debe habilitar una Ofigaga proporcionar atencion a las
victimas de violencia de motivacion politica. Seoraienda de cara a la documentacion
y reparacion de las victimas de la tortura quedeapresentadas las demandas
individuales sean analizadas y evaluadas de foxmaustiva y rigurosa por un equipo
multidisciplinar, con juristas, criminélogos, méak psicélogos, etc.

Ademas de las implicaciones para la instauraciomeldidas para el reconocimiento
moral y reparacion de las victimas, los hallazgoshién deberian tener efectos
preventivos. La derogacion de la detencidn incooada seria, sin duda alguna, un
factor esencial de cara a disminuir las denun@asgte tipo de violaciones de

derechos humanos.



[1.] Fundamento

El Parlamento Vasco en el transcurso del Pleno Mi@ifico sobre Victimas del
Terrorismo celebrado en octubre de 2007 expresoélglaridad institucional con las
victimas del terrorismo, y saco adelante variasluvegones que reafirman el
compromiso de las principales instituciones de Bdis&n favor de estas victimas. Asi
mismo, aprobo otra resolucion por la que se sabeitun informe sobre la realidad de
otras victimas de vulneraciones de derechos hungerosdas de la violencia de
motivacion politica.

En el mandato dirigido a la Direccion de Derechasnidnos del Gobierno Vasco se
encargo la elaboracion “de un informe exhaustivigyroso sobre la realidad de otras
victimas de vulneraciones de derechos humanosadiasvde la violencia de motivacion
politica, con atencion especial a la identificaai@las victimas y estudio de las
medidas necesarias que den respuesta a su rec@raoimoral y reparacion”.

Fruto de ese mandato ha sido el primer informeajlsbbre estas violaciones de
derechos humanodriforme sobre Victimas de Vulneraciones de Dereehosanos
derivadas de la Violencia de Motivacion Politicpie fue presentado ante la Comision
de Derechos Humanos y Solicitudes Ciudadanas deinfento Vasco por esta
Direccion el 24 de junio de 2008 (1). En el miss®constato la existencia de un vacio
en términos de investigacion y reconocimiento afide las violaciones de derechos
humanos por causa de violencia politica en difese@pocas de la historia reciente. Ese
informe ha constituido el primer paso instituciopata evaluar el nimero y tipo de
violaciones de derechos humanos derivadas delkneia de motivacion politica.

En cuanto a la dimension del problema, hasta elentomo ha habido ninguna
investigacion institucional / oficial independiemt@n estudio especifico sobre esta
cuestién, por lo que se vienen manejando cifras aifeyentes sobre el nUmero de
personas afectadas. En 2002 el Comité de la ONteclanTortura expreso su
preocupacion por “la dicotomia entre la afirmadai@h Estado Parte de que en Espafia
no tiene lugar la tortura o malos tratos salvoasos muy aislados [...] y la informacion
recibida de fuentes no gubernamentales que rewv@earsistencia de casos de tortura y

malos tratos por parte de las fuerzas y cuerpeegi@ridad del Estad¢2).



En el Informe de junio de 2008 se observo la ndedsile dedicar un apartado especial
a las denuncias de tortura y se efectu6é un anébgiscifico sobre las mismas. Por otro
lado, se constato la necesidad de poner en marebanismos de investigacion mas
amplios y con medios mas adecuados en la laboacks lan analisis exhaustivo de los
casos. Las personas que habrian sufrido torturasfemtan a un déficit de
reconocimiento, rehabilitacion y reparacion efexipor parte de las estructuras del
estado (1).

En este sentido, experiencias en otros lugaresioatrado la importancia de la
investigacion de los derechos humanos. Expertesniationales han sefalado que la
investigacion cientifica puede ser un instrumestneial para: 1) la documentacion
sistematica de violaciones de derechos humanda;e?boracion de programas de
prevencion de la tortura; 3) la elaboracion de moms de reparacion y reconocimiento
de las victimas; y 4) la puesta en marcha de pneggale tratamiento médico y
psiquiatrico de las victimas de violaciones dedeechos humanos (3-20).

En concreto — y por lo que se refiere al animogde dictamen - la aplicacion de
andlisis epidemioldgicos y estadisticos ha sidsickemada Util para presentar resultados
que permitan una valoracion de los datos de for@sfidedigna y creible. El objetivo
seria presentar los hallazgos ante las institusignbernamentales nacionales e
internacionales; asi como ante organizaciones @elles humanos, la comunidad
cientifica o los tribunales.

El objetivo principal del presente dictamen (compdatario al informe de junio de
2008) es la realizacion de un andlisis cientifige gos acerque a la realidad de la
tortura, mediante la utilizacion de instrumentoslemiologicos y estadisticos. Otro de
los objetivos, derivado del analisis anterior, ledeeaportar evidencias contrastadas y
fiables que ayuden a soportar una de las hipatesisadictorias existentes sobre el

fenémeno de la tortura.



[2.] .Objetivos

El presente trabajo pretende evaluar los datosdmaélos tratos / tortura en detenidos
en régimen de incomunicacion en ciudadanos vasgasig un periodo de 9 afios; asi
como valorar su distribucién en relacion a varialdemograficas, procesales y
criminolégicas. Se trata de desarrollar un anadistadistico / cientifico que nos
aproxime a la realidad de la tortura en los detsnidcomunicados. Hasta el momento
no existe ningun andlisis cientifico instituciosabre ello.

Por otro lado, el presente dictamen tiene comatigbjeatilizar instrumentos
estadisticos que ayuden a soportar una de laskip@ontradictorias existentes sobre

este fendmeno.

[2.a.] Objetivos especificos

Los objetivos especificos son los siguientes:

* Numero y porcentaje de detenidos bajo la legistaaittiterrorista que han

denunciado torturas.

* Analisis epidemiologico de la incidencia de malasds / tortura en detenidos
incomunicados y su distribucion por sexo, edadaiuag detencion, motivo de
detencion, situacién legal tras la detencion, afidetencion, Juzgado Central de

Instruccion que conocio el caso y cuerpo policied cealizé el arresto.

» Estudio de la frecuencia de los métodos de madtdssty tortura alegados por los
detenidos bajo la legislacion antiterrorista y stribhucion por sexo, edad, lugar de
detencion, motivo de detencion, situacion legal kadetencion, afio de detencion y

cuerpo policial que realizo el arresto.

« Lainfluencia de variables demogréficas, procesal@minologicas que podrian

ser de relevancia en la documentacion de violasideaderechos humanos.

» Comparacion de los hallazgos del presente tralmgdos resultados de informes y

estudios previos de detenidos incomunicados.
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» Valoracion de la fiabilidad global de las alegaei®nle tortura, contrastando como

hipotesis la postura del Gobierno de Espafia déaguenuncias son falsas.

[2.b.] Contraste de las versiones contradictorias s obre el

fendmeno de la tortura

Como se ha sefialado existen versiones contradisteobre el fendmeno de la tortura
en el Pais Vasco (1).

La postura oficial del Gobierno de Espafia ha s&tganla existencia de torturas en
Espafia. La opinion de las autoridades espafolasdidh ante el Relator Especial
sobre la cuestion de la tortura en el afio 2004¢ @rRelator Especial sobre la
promocion y la proteccion de los derechos humarias fbertades fundamentales en la
lucha contra el terrorismo en el afio 2008 era gsielénuncias de tortura de personas
detenidas en aplicacion de medidas antiterrorestas falsas y se formulaban
sistematicamente en el marco de la estrategiaatisgfor ETA para desprestigiar el
sistema espafol de justicia penal y para restateszoh las pruebas obtenidas durante la
investigacion de delitos de terrorismo (21-22)36bierno facilitd al Relator Especial
un documento aparentemente encontrado en la regaddsm miembros del comando
terrorista "ARABA/98" detenidos el 19 de marzo @8. El documento instruye sobre
la forma de denunciar torturas durante la deten@ah Este documento puede ser

consultado integramente en la siguiente pagina/mitpw.secuestro-

emocional.org/main/DenunciasFalsas-Manual-ETA.(&8).

Entre las instrucciones que se sefialan apuntamaglaientes que son de
trascendencia para el Dictamen:

“Ante una detencidn, por corta e insignificante gaa, aunque os pongan en libertad
sin cargos ni fianza, ni ninguna otra medida regragshay que denunciar torturas”.
“Hablar de interrogatorios, golpes, bolsa, bafigo#o, tortura psicolégica”. Se afiade
“el resto lo dejamos a vuestra imaginacion” (23).

Por el contrario, desde diversas asociaciones serfe@uido que la tortura en los
detenidos incomunicados es un problema con unaleresia alta. Una ONG de ambito
local ha puesto en duda que tal documento seaidiela ETA y expone una serie de
textos similares que a lo largo de estos afosidarusilizados para contrarrestar las
denuncias de torturas (1: ver nota 42 del Inforen@udio 2008; pg. 154).
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Desde organismos internacionales oficiales se iieado que la frecuencia de la
tortura es mas que esporadica u ocasional y qgabérno debe resistir la tentacion de
considerar todas las denuncias de tortura come gdartina estrategia inspirada por
ETA. El Relator Especial sobre la promocién y lateccion de los derechos humanos y
las libertades fundamentales en la lucha contierelrismo mantiene que “una
estrategia del tipo defendida por las autoridadpaf®las, de ser cierta, plantearia sin

duda dificultades para distinguir entre denuncragbtes y falsas” (22)

Precisamente uno de los objetivos que nos marcamekDictamen era el aportar
datos que nos permitieran explicar si existen enides estadisticas para defender que
las denuncias en su globalidad son o no falsaa.d@?@ontraste de las distintas
versiones como hipotesis de trabajo partimos gestura de las autoridades de Espafia
gue sefiala que las denuncias de tortura son faldasdecen a unas instrucciones de
ETA a sus militantes de que deben de denunciansétcamente torturas.

En vista de ello consideramos que:

e Los detenidos incomunicados que quedan en libsitacargos tras la
incomunicacion o que son absueltos o0 no procesamldsberian denunciar torturas
0 a lo sumo denunciarlas de forma muy ocasionaporadica.

» Las denuncias de tortura deberia ser sistematiteslas personas que son
encarceladas o condenadas

« El nimero de denuncias de tortura no deberia iedtiaenciado por el tiempo de
incomunicacion, ya que la supuesta instrucciorues'gnte una detencion, por
corta e insignificante que sea ...hay que denuncréurgs”.

» Los tipos de tortura mencionados en el documenitougdo a ETA (“Hablar de
interrogatorios, golpes, bolsa, bafiera, potroutarpsicolégica”) deberian tener una
frecuencia muy alta. Asi mismo, el porcentaje debsgr similar para todos ellos.
Por el contrario, los métodos de tortura no merados en el documento deberian
tener una incidencia inferior a los que si se nwa.

« Ladistribucion de los métodos de tortura en rélaci las variables externas al
detenido deberia ser “al azar”, sin existir difeias entre los detenidos por distintos

cuerpos policiales ni entre varones y mujeres.
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[3] Introduccion

[3.a.] Marco legal

El sistema de detencion utilizado en los casogmertsmo es el régimen de
incomunicacion, amparado por los articulos 509,E8F 527 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal. En este sistema de detense alargan los plazos para poner
al sospechoso a disposicion judicial, impidiéndademas otros derechos del detenido
gue constituyen el corazén garantista de la indegdrfisica de la persona sometida a
detencion: el derecho a comunicar con su famitaroun abogado o médico de su
confianza. Lejos de ser acortado el periodo depigede cinco dias de detencién
incomunicada, tal y como recomiendan unanimemesterganismos internacionales
de monitoreo —Comité contra la Tortura de Nacidheislas, Comité para la
Prevencion de la Tortura del Consejo de EuropatBreéspecial para la Tortura tras su
visita a Espafia en octubre de 2003-, la refornrmadntida por la Ley Organica 15/03
del 25 de Noviembre dilata este periodo al indmosibilidad de su prérroga tras
pasar a disposicion judicial por otros 8 dias ésigar incomunicada, lo cual hace un
total de 13 dias.

[3.b.]Postura oficial de las Instituciones espafola s

En rigor, deberiamos de distinguir del posicionamuente la existencia de la tortura —
credibilidad de los testimonios presentados, reciomento de casos de tortura- del
posicionamiento ante la incomunicacion, como madaliespecifica de detencion. La
denegacion de la existencia de tortura viene acbat@ade una defensa del régimen de
incomunicacion, justificado en la eficacia antibeista. Por el contrario, el
posicionamiento a favor de reconocer la existetieika tortura, con mas o menos
matices o reservas, conlleva una peticion ineqaideacla abolicion de la custodia bajo
incomunicacion. Si bien la primera actitud es lbitual entre los responsables politicos
e institucionales del ambito estatal, la segundas®sponde con la opinién de las
instituciones vascas, asi como con la ténica gederarganismos de derechos

humanos vascos, estatales e internacionales queshato declaraciones o

13



recomendaciones al respecto y que analizaremosadefente. En ese sentido, apuntar
simplemente que se aprecia una importante breenaralmente insalvable, entre

quienes sostienen la primera postura y quienesrtign la segunda.

[3.b.i.] Autoridades del ambito estatal

Congreso de los Diputados.

Durante el afio 2006 se produjeron dos debateswypeamtarios en referencia a la
detencion incomunicada. El 25 de abril se presentél Parlamento espafiol una
proposicién de Ley del Grupo Parlamentario Mixto laoque se solicita la supresién
de los articulos 509, 520 bis y 527 de la Ley dgiEiamiento Criminal para la
derogacion de los articulos referentes a la deiarincomunicada. La votacion
posterior, con los votos en contra de los partidagoritarios PP y PSOE echo atras la
propuesta de ley. Nuevamente, el 19 de septienatpeoslujo en el Congreso espafiol
un nuevo debate sobre una proposicion no de legxjgé al Gobierno espafiol la
derogacion del regimen de incomunicacion a losadados arrestados bajo la
acusacion de terrorismo. Los votos del PSOE y ddlBguearon el acceso a tramite de
la propuesta, a pesar de que contd con el resdaltlomayoria de los grupos

minoritarios en el Congreso.

Declaraciones publicas de responsables gubernamelas

Sin pretender ser exhaustivos, la actitud de lsisaesables politicos gubernamentales,
indistintamente del signo politico a que estén @ds; ha sido la de considerar la
existencia de la tortura una falacia, aprecianti@semomentos en esta actitud. Un
primero, consistente en negar los hechos y sinetiewancia penal a las denuncias; un
segundo momento, en el que se levantaron impuexide calumnias contra los
Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado; y cartatomento, mas reciente, que ha
consistido en considerar que las denuncias respandea directriz de ETA, interesada
en desprestigiar con denuncias falsas la labca<iESE y que, por tanto, pueden llegar
a ser constitutivas de un delito de colaboracignarganizacion armada (1: ver nota 42
del informe de junio 2008; pg. 154).
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Como ya se apuntaba en el Informe de Junio 200&frme de junio de 2008; pg 32),
“segun recoge el informe de Amnistia Internacioealentrevistas mantenidas con la
organizacion en 2007, representantes de las ioistites del Defensor del Pueblo, las
autoridades judiciales y la policia reconocieromgeneral que se habian dado casos de
malos tratos a manos de agentes encargados dechagdir la ley. No obstante,
muchos de ellos afirmaron que se trataba de hethlaslos y que la gran mayoria de
las denuncias de malos tratos presentadas comnéesgencargados de hacer cumplir la

ley eran falsas (aunque no especificaban si sahatiestigado exhaustivamente)”.

Este posicionamiento se apoyaria en la presunitadalcasos de tortura sentenciados
por los tribunales de justicia competentes. Par lailo, representantes
gubernamentales no han dudado en intentar desacradactuacion de ciertos 6rganos
—Relator contra la Tortura, o el mas reciente aehité de Derechos Humanos- ante
criticas o recomendaciones para la prevencionaglieacion de la tortura en Espafia
(24-26).

[3.b.ii.] Instituciones de la Comunidad Autbnomava  sca

Esta actitud mencionada contrasta con la mantgudkas Instituciones de la

Comunidad Autonoma Vasca en los ultimos afos.

A finales de 2003, el Departamento del Interior@ebierno Vasco, en consulta con el
Departamento de Justicia y el Departamento de Sku@obierno Vasco, adoptd

cierto niamero de garantias adicionales, recogidaméd®rotocolo que deberia aplicar la
Ertzaintza a las personas detenidas en régimarcdmunicacion. El Protocolo trata de

la coordinacion de las actividades de la Ertzajrez&ervicio Vasco de Salud y el
Instituto Vasco de Medicina Legal (27).

El 1 de Diciembre de 2006 el Parlamento de la CadaghAutdbnoma Vasca aprob6 una
proposicion no de ley en la que se instaba al GobiEspafiol a derogar la Ley
Antiterrorista y a eliminar el regimen de incomwauidn y las competencias del tribunal
especial antiterrorista Audiencia Nacional. El §ud® de 2007 el Gobierno vasco present6
el «Plan de accion en defensa y promocion de leches civiles y politicos» en la que se
exigen medidas concretas para la erradicacion tetlaa y en concreto para la abolicion
del regimen de incomunicacion. El 25 de Octubr2@@y la Comision de Interior del

Parlamento Vasco aprobd una proposicion de leypadificar la Ley de Enjuiciamiento
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Criminal, eliminando el régimen de incomunicaci@® ge tendria que debatir en el
Parlamento espafiol. Sin embargo, los partidos ritagios en las Cortes espafiolas —-PSOE y
PP- se opusieron a esta peticion porque “no hacedgsarmar una parte importante de la

legislacion antiterrorista”.

[3.c.] Informes de Organismos Internacionales

Como se apuntaba en el Informe de junio de 20Q8a19rtura en Espafa ha sido
objeto de observacion y escrutinio regular y sigtirn por organismos
intergubernamentales como el Comité contra la Tade Naciones Unidas y el Comité
para la Prevencion de la Tortura del Consejo defayrtodo ello en cumplimiento de
una serie de instrumentos internacionales que Rdpafirmado y ratificado.

Asimismo, organismos como Amnistia Internacional peestado atencién con
regularidad a este fendmeno y sus peculiaridadses Brganos de derechos humanos
llevan ya mucho tiempo expresando una profundacppaxion por casos de tortura 'y
otros tratos crueles, inhumanos o degradantegiohds por funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley en Espafia y por la impunidadteva de los responsables en
muchos de ellos. Asi mismo, han mostrado su prexmidip por la persistencia de las
deficiencias en relacion a las garantias de lanitkts, por la demora y la falta de

investigacion de estos hechos por parte de lagnailles ordinarios competentes.

Estos organismos internacionales se han mostra@iiraemente en contra del régimen
de incomunicacion, posicionandose en multitud desiones en contra de esta

modalidad de detencidn por sus conexiones con ébgstratos y la tortura.

Sin embargo, nos parece extremadamente importatttew no tnicamente sus
posicionamientos en contra de este régimen, ssbdtlazgos que han hecho en el
desarrollo de sus funciones, la mayoria de losscaspmedio de visitas directas,
enfrentando directamente la cuestion de la crédiullde las fuentes, verdadera piedra

de toque de este polémico fenémeno,
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[3.c.i.] CPT:

Desde la ratificacién por parte de Espafia del Quoveuropeo Contra la Tortura, el 2
de mayo de 1989, ha recibido la visita del Comitéopeo para la Prevencion de la
Tortura —CPT- en once ocasiones. De ellas, se éamolpublicos nueve informes,
siendo que los referentes a las dos Ultimas vigitde/ia son mantenidos en la
confidencialidad por el Gobierno espafiol (28-34is &comendaciones son

reiterativas en torno a la abolicion del regimenndemunicacion.

Pero el contenido mas relevante de sus informea,|p&@ue nos interesa en este
Dictamen, es la parte referida a los hallazgosnados de primera mano por las
diferentes delegaciones que han realizado lassidtor poner otro ejemplo de estos
hallazgos, desde su primera visita cursada dell2 de abril de 1991 CPT/Inf (96) 9
[Part 1] en la que menciona que “la delegacionastun cierto nimero de
alegaciones de naturaleza reciente sobre malos saveros y tortura, y no
Gnicamente, lo cual deberia subrayarse, de persietasidas bajo la sospecha de
delitos de naturaleza terrorista. Seria, por ltotgorematuro concluir que el fenémeno
de la tortura y los malos tratos ha sido erraditdd8loCPT tras sus visitas a Espafia en
1991 y 1994 y tras examinar las alegaciones dertortconsistente en golpes, asfixia
mediante la bolsa, descargas eléctricas, ejerdicices extenuantes etc. - de varios
detenidos, consider6 que las alegaciones erantdealeza no estereotipada, sino que
eran detalladas y largamente concordantes, coaciamnies que las hacian creibles en
vista de las circunstancias personales.

Esta opinidn, segun los datos recabados ha sigwaga en varios de sus informes. Por
poner un ejemplo, en el Informe CPT/Inf (2003) 2&tla visita a Espafia llevada a
cabo del 22 al 26 de Julio de 2001 menciona: “lagéeion del CPT entrevistd un
namero de personas detenidas en los meses rediajiesospecha de delitos
relacionados con terrorismo. Algunas de ellas ateggque habian sufrido malos tratos
bajo custodia de la Policia Nacional y la Guardial CSus alegaciones incluian golpes
en varias partes del cuerpo y, en algunos caswsaomas severas de malos tratos. Se
incluian alegaciones de asfixia por la colocaciéacbolsa de plastico en la cabezay,
en el caso de las personas detenidas por la Gu@irdiadescargas eléctricas. Como en
algunas de sus visitas previas, la delegacion otdamplia evidencia, incluso de

naturaleza médica coherente con las alegacionesbs tratos recibidos. En
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particular, y a pesar del tiempo transcurrido, @&nmos casos los médicos de la
delegacién observaron restos de heridas que estab@nsonancia con las alegaciones

hechas por las personas en cuestion”.

En el mismo dmbito del Consejo de Europa, tamHi€omisario para los Derechos
Humanos del Consejo de Europa, Alvaro Gil-Robldacg un informe tras su visita a
Espafa del 10 a 19 de Marzo de 2005, de refer@mianDH(2005)8 coincidente con
los hechos hallados por el CPT. En su informe recwlaba “revisar el régimen actual
de la incomunicacién, permitiendo que el detenidede entrevistarse, al menos una

vez, a solas con su abogado” (35).

[3.c.ii.] Naciones Unidas

De la misma manera que el CPT, organismos de Nexidnidas para el monitoreo
sobre la existencia de tortura se han posicionadtra la aplicacion de la detencion
incomunicada y han mostrado su conviccidn sobpetsistencia de la tortura en

Espana.

El Comité contra la Tortura de Naciones Unidasslesxamen sobre el cumplimento de
la Convencién contra la Tortura y Otros Tratos nd3eCrueles, Inhumanos o
Degradantes, en su 29° periodo de sesiones elrtidoene CAT/C/XXIX/Misc.3 de

19 de noviembre de 2002 en el que reconoce quEJHiité sigue profundamente
preocupado por el mantenimiento de la detenciGonmmicada hasta un maximo de 5
dias, para determinadas categorias de delitosiakpente graves, durante la cual el
detenido no tiene acceso ni a un abogado ni a ditmde su confianza ni a notificar a
su familia. Si bien el Estado Parte explica qua ggtomunicacion no implica el
aislamiento absoluto del detenido, ya que estetawsem asistencia de un abogado de
oficio y de un médico forense, el Comité considpra el régimen de la
incomunicacion, independientemente de los resgsded@les para decretarla, facilita

la comision de actos de tortura y malos tratos).(36

Posteriormente la Comision de Derechos Humanosag®hes Unidas analiz6 el
informe E/CN.4/2004/56/Add.2 de 6 de febrero de&2@desentado por el Relator

Especial sobre la cuestion de la tortura, TheoBa@ren tras su visita a Espafa (21). El
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experto “atribuye gran valor a las opiniones derintutores fidedignos del poder
judicial, el mundo académico y la sociedad civieésentido de que ciertos actores y
militantes que apoyan la causa radical vasca puadigrbien seguir la tactica de
presentar sistematicamente denuncias inventadastdeas y malos tratos. Al mismo
tiempo, esos interlocutores han transmitido tambldrRelator Especial su opinion de
gue las fuerzas y cuerpos de seguridad, en pantienlsus actividades antiterroristas,
recurren mas que esporadicamente a practicas gsétagen torturas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes. Esta opinion es compaaidan considerable nimero de
ONG con las que se entrevist6 el Relator Espediaé yonfirmada por una serie de
testimonios que le presentaron personas arrestelasnidas e interrogadas por las
fuerzas y cuerpos de seguridad del Estado. Susaiones se referian a malos tratos
infligidos en forma de golpes, ejercicios fisicateauantes, asfixia con la bolsa de
plastico y acoso sexual humillante. A la luz dedberencia interna de la informacion
recibida y de la precision de los detalles de heehRelator Especial ha llegado a la
meditada consideracion de que esas denunciastdeatoy malos tratos no pueden
considerarse meras fabulaciones. El Relator Edpexieoncluye que los tratos que
acaba de describir constituyan una practica regler, a su juicio, su ocurrencia es
mas que espordadica e incidental’. Remarcaba estalilconociendo que “recibio
informacion fidedigna que le induce a creer quegae la tortura y los malos tratos no
son sistematicos en Espania, el sistema de detgm@dticado permite casos de tortura
0 malos tratos, en particular de personas detepiasgimen de incomunicacién por
actividades terroristas”. A partir de aqui reatiExtas recomendaciones que ayudarian
a la erradicacion de este fenomeno, entre ellagiom@nque “la detencion
incomunicada crea condiciones que facilitan la @ggion de la tortura y puede en si
constituir una forma de trato cruel, inhumano orddgnte o incluso de tortura, el

régimen de incomunicacion se deberia ser abolido”.

Uno de los dltimos posicionamientos internaciondkdssistema de Naciones Unidas
proviene del quinto examen periodico realizadogd@omité de Derechos Humanos
en octubre de 2008 (37). En su informe CCPR/C/ESP(de conclusiones se refiere
gue “el Comité observa con preocupacion que coatirdenunciandose casos de
tortura y que el Estado parte no parece habermdbana estrategia global, ni haber
tomado medidas suficientes para asegurar la ea@dit definitiva de esta practica”.

Aflade ademas que “El Comité no comparte la opid@rEstado parte en cuanto a la
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necesidad de mantener el régimen de incomunicggistificado en aras del "interés de
la justicia". EI Comité entiende que este régimeede propiciar los malos tratos y
lamenta que se mantenga, a pesar de las recomemesadie diversos érganos y
expertos internacionales para que se suprima’statle espafiol curso respuesta a esta
recomendacion contundente, por medio del docum@8@eR/C/ESP/CO/5/Add.1 de

13 de enero de 2009, en el que, en la linea deokisionamientos anteriormente
mencionados, de negar la existencia de la tortasingismo desautorizar a quien la
denuncia, considera que el andlisis del Comités&oorresponde con la realidad”,
afadiendo que “El Gobierno espafiol considera q@eelité recoge ampliamente, por
el contrario, opiniones distorsionadas de estaticuesjue hacen que el proyecto de

observaciones sea desequilibrado” (25).

Por ultimo, el mas reciente de los posicionamieimtesnacionales del sistema de Naciones
Unidas proviene del Relator Especial sobre la podmoy la proteccion de los derechos
humanos y las libertades fundamentales en la loohiza el terrorismo, Martin Scheinin tras su
visita al Estado espafiol en mayo del pasado afjoEaXu informed/HRC/10/3/Add.2 de
fecha de 16 de diciembre de 2008 asegura que tatdRé&special examind en detalle
el uso de la detencion en régimen de incomunicicaire el cual “expresa su
preocupacion por las alegaciones de tortura y otases tratos hechas por sospechosos
de terrorismo mantenidos en régimen de incomurdocacBSubraya que “Al Relator
Especial le preocupan las denuncias de interragatoonstantes sin la presencia de un
abogado, combinados con amenazas asociadas al dedes detenidos, privacion de
suefo y, en algunos casos, el uso de la fuerzafisi]. Teniendo en cuenta que
muchos de los detenidos fueron mas tarde puestdseetad por falta de pruebas y ni
siquiera fueron llamados a declarar, al RelatoeEighle preocupa que, en algunos
casos, pudiera haberse recurrido al régimen denunoizacion para obtener
informacion que pudiera ayudar en las investigastrEl experto recuerda al gobierno
del Estado espafiol que tiene “la obligacion paasitig realizar una investigacion
pronta, independiente, imparcial y completa cudmd@ motivos razonables para creer
que se han infligido tratos prohibidos, asi comeealar por que las victimas de la
tortura y los malos tratos tengan acceso a unsea@fectivo y reciban una reparacion

adecuada, incluso una indemnizacion”.
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[3.c.iii.] Organizaciones no Gubernamentales

Varias Organizaciones No Gubernamentales han rcdogmbién datos sobre el
terreno sobre el que poder hacer una apreciacline $aexistencia de la tortura en
relacion a la represion de delitos vinculados @aes terroristas. Veamos aquellas de
ambito internacional que han trabajado sobre edrtery que han aportado una visién

en base a sus propias averiguaciones realizadas.

Amnistia Internacional

Amnistia Internacional es, sin duda, la organizacjdée en mas ocasiones ha
mencionado la existencia de la tortura en Espagaimismo, la que mas ha insistido

en mecanismos de prevencion y erradicacion (38-40).

Por poner algun ejemplo de sus menciones, enahief anual de 2005 (38) recordaba
gue se habian recibido “muchas denuncias relacisnesh la practica de la detencion
en régimen de incomunicacion”, considerando qu@réeision de los detalles de
hecho facilitados en relacion con varias denursliggrian que éstas no pueden
considerarse meras fabulaciones”. A este comerdéddian que “La consigna de
silencio que rodea al tema y el rechazo por lagraaides de las denuncias de torturas
sin investigarlas ha hecho particularmente difécitecesaria supervision de la
proteccion y las garantias”. Amnistia Internaciorabraba al respecto que “el
gobierno anterior, que rechazé enérgicamente laglusiones del informe, siguié
negandose a introducir salvaguardas para los deteen régimen de incomunicacion
y, al final del afio, el nuevo gobierno no habiadgadmninguna medida para poner en

practica las recomendaciones del relator”.

En su udltimo informe anual, referido al afio 2000) (4 organizacion internacional
considera que “los informes de tortura y otros malatos por agentes encargados de
hacer cumplir la ley seguian estando extendidas’tdfiicreto menciona que “durante
las investigaciones sobre el caso de 22 personesidas en enero de 2006 por cargos
relacionados con terrorismo, varias de ellas contaf juez de instruccién que habian
sufrido torturas y otros malos tratos a manos @ateg de la Guardia Civil mientras

estaban recluidas en régimen de incomunicaciofinal del afio no se tenia
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conocimiento de que se hubiera realizado una iigaesdn criminal sobre tales

denuncias”.
Human Right Watch

Tal y como la organizacion no gubernamental expdesde la primera linea en el
informe “¢, Sentando ejemplo? Medidas antiterroristagspafia” HUMAN RIGHTS
WATCH VOL. 17 NO. 1(D) enero de 2005 (41), se rexqgge “en este informe se
examinan aspectos del régimen antiterrorista dafigsque dan lugar a violaciones de
las obligaciones contraidas por Espafia en el deiatdgrnacional de derechos
humanos. Se hacen recomendaciones concretas algolie Espafia sobre maneras de

hacer compatibles sus medidas antiterroristasa®ondrmas internacionales”.

Si bien el informe en muchos puntos se focalizalératamiento a detenidos acusados
de terrorismo internacional, HRW reconoce que séém aplicado “las estrictas
medidas antiterroristas de Espafia, conformadaaijo® de lucha contra la violencia de
ETA (...). En virtud de estas medidas, recogidasadrely de Enjuiciamiento Criminal
de Espania, los detenidos sospechosos de perteaant@banda armada pueden estar
recluidos en situacion de incomunicacion durantenarimo de 13 dias y pueden estar
en prision provisional durante un méaximo de cuafros”. Prosigue denunciando que
“durante la detencion incomunicada, los detenidt&reaislados y no tienen derecho a
asesoramiento juridico desde el comienzo de |landiéte ni a un abogado de su
eleccion. [...] Laley y la practica de la detencidcomunicada en Espafia hacen que
sea practicamente inutil para el detenido presemaecurso de habeas corpus
cuestionando la legitimidad de su detencién”.

[3.d.] ONG nacionalesy locales:

Otras organizaciones de ambito estatal y vascajaattambién recogiendo la informacion
directamente sobre el terreno. Los principalesgsudé preocupacion vienen recogidas
también por esos organismos y asociaciones muehekad agrupadas en la Coordinadora
para la Prevencion de la Tortufdicha plataforma ha recogido en sus informes asual
miles de casos individuales de tortura, entre éissoncernientes a la detencion bajo
régimen de incomunicacion, asi como elaborado sisaliextraido recomendaciones
(42-47) Torturaren Aurkako Taldea — TAT — es una ONGR#EE Vasco que forma
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parte dda Coordinadora para la Prevencion de la Tortugae/ha publicado informes anuales

sobre el fendbmeno de la tortura, principalmentdetanidos incomunicados (48-55).

23



[4].- Material y métodos

El presente Dictamen esta basado en un estudispeirtivo sobre posibles

vulneraciones de derechos fundamentales en lddefaralegaciones de malos tratos

y/o tortura. La investigacion se dividié en tresdles:

Andlisis de la existencia o0 no de alegaciones desieatos / tortura en todos los
detenidos incomunicados durante el periodo desisali

Andlisis especifico de los métodos de malos trattogura descritos en los
testimonios / denuncias judiciales de los detenigloemunicados.

Andlisis especifico de los métodos de malos tratogura descritos en los informes

médico forenses de los detenidos incomunicados.

[4.a.] Realizacion del informe

Al igual que se realiz6 en el informe de junio @& (1, pg 21) la Direccién de

Derechos Humanos, ademas de contar con su esracgénica, constituyo una

Secretaria Técnica que se ha encargado de cooydilv@amizar la elaboracion y

redaccion del informe, asi como contactar con lgarozaciones que pudieran tener a

su disposicion datos e informaciones necesariaslaalaboracion del mismo. Ha sido

la responsable de reunir — y acceder a — las disduoentes de informacién que se

detallan el apartado siguiente. De igual mane&elaetaria Técnica ha contado con

lineas de asesoramiento técnico en el tratamientawltheraciones de derechos

humanos.

Se vuelve a recordar la necesidad de cumplir emto@mmento con la normativa de

proteccion de datos a la hora de, en su cas@autilteder, registrar o reproducir la

informacion que mediante este informe se entrega.

[4.b.] Recogida de datos. Fuentes de estudio.

Para la recogida de datos se ha investigado en:

Los periddicos y anuarios principales publicadosldPais Vasco. Los datos
obtenidos fueron posteriormente contrastados pas @ientes.
Pagina web del Ministerio de Interior (en la misseaespecifica las fechas de

comandos desarticulados en la lucha antiterror{S&))
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» Informes del Relator Especial Contra la TorturdadeNaciones Unidas, de
Amnistia Internacional, Coordinadora para la Prei@nde la Tortura y del TAT
(“Torturaren Aurkako Taldea”) (38-40,43-55,57-69).

» Documentacion obrante en el expediente judiciaarellos casos en que hubo
denuncia judicial. Esta documentacién fue propomita por algunos de los
abogados que ejercian la acusacion particulaqiipe investigador pudo tener
acceso a todo el expediente y obtener los datogatés para el presente Dictamen
(incluyendo una copia de la denuncia y los informéslico forenses cuando
estaban aportados a la causa).

» Informacion referente a las variables analizadasstmtrabajo (ver apartado 4d)
facilitada por abogados defensores que tramitaedmodusas de los detenidos.

No fue posible el acceso a las fuentes primarida deidiencia Nacional.

[4.c.] Poblacion y &mbito temporal de estudio. Suje  tos de

estudio.

Todos los ciudadanos vascos detenidos en régimigrcal@municacion en virtud de la
“legislacion antiterrorista” desde enero de 20@0céembre de 2008 en Espafia fueron
incluidos en el estudio. Como quedé definido eimfelrme de junio (1, Informe junio
2008; pg. 23) los datos aqui recogidos se circiveta:

a) actuaciones sucedidas en Euskal Herria,

b)actuaciones en otros espacios geograficos pgmahjetivo son personas, vascas 0
no, pero con motivacion o reivindicacion relacioamadn la problematica vasca o ETA.
Segun el Censo de Poblacién del afio 2001 la pdinldctal del ambito territorial

analizado es de 2.638.416 personas (70) (http:/Am&ves/censol/es/listatablas.jsp).

[4.d.] Variables analizadas

De todos los casos de detenidos incomunicadosfidadbs se analizaron los datos

sefalados en kabla 4.1
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[4.e.] Analisis especifico de testimonios / denunci as judiciales

de malos tratos / tortura

En los casos en que el detenido interpuso una denjudicial se obtuvo por medio de
los abogados una copia de la denuncia. No se madiaar un muestreo aleatorio de
todas las denuncias ya que hubo algunos abogaédateglinaron la invitacion a
colaborar y otros a los que no se pudo localizaraguellos abogados que accedieron a
colaborar se obtuvo el material de todos los casdes que en el momento del
contacto tenian disponible. En los casos en quseniaterpuso denuncia los testimonios
se obtuvieron por medio del TAT.
Se analizaron los métodos de tortura alegadossaie$timonios de acuerdo con la
codificacion de los métodos de tortura propuestapbRCT (71), parcialmente
modificada fabla 4.9.
Por otro lado, se codificé los siguientes datos:

» Detencion violenta: si/ no / desconocido

* Malos tratos / tortura en el lugar de detenci@i?/:no / desconocido

* Malos tratos / tortura en el traslado: : si / miegconocido

Malos tratos / tortura en el lugar de destino:/:red / desconocido
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Tabla 4.1. Variables analizadas de todos los detelais incomunicados bajo la “legislacion

antiterrorista”

Sexo

Edad (en afios)

Fecha de detencién (dia, mes, afo)

Hora de detencion

Provincia de detencién

Motivo de la detencidn:

* Pertenencia en banda armada

« Colaboracion con banda armada

e Sabotajes (kale borroka)

« Comportamientos sin actividad violenta *
Detencién en régimen de incomunicacion:
e Si

* No

Cuerpo policial que realizé el arresto

e Guardia Civil

» Policia Nacional

e Ertzaintza

e Oftras Policias de Espafia

* Policia Francesa

Juzgado Central de Instruccion

Duracién de la detencién (en dias)

Situacion legal tras la incomunicacion

Libertad sin cargos (sin pasar a disposicion
judicial)

Libertad sin cargos (tras pasar a disposicion
judicial)

Libertad provisional (con fianza u otra
medida)

Prisiobn comunicada

Prisi6bn incomunicada

Situacion procesal actual / final

Absuelto

No fue procesado

Procesado pendiente de resolucion
Sobreseimiento provisional
Sobreseimiento definitivo

Condenado

En curso sin haber sido procesado todavia
Archivo de la causa

Sin datos

Alegaciones de malos tratos / tortura

Si
No

Denuncia judicial por malos tratos / tortura

Si
No

* El motivo denominado “Comportamientos sin actaddviolenta” (22) hace referencia a aquellas

personas detenidas por la extension del conceprdgismo a actividades del denominado entorno

politico / social.
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Tabla 4.2. Métodos de tortura alegados en los testonios

TORTURA PSICOLOGICA
Deprivacion
Deprivacion sensorial
Visual
Deprivacion perceptiva
De suefio / Interrogatorio constante
Nutricion (sélidos y liquidos)
Insuficiente tratamiento de enfermedades
Higiene y condiciones del entorno
Acceso insuficiente / irregular al
servicio, incluyendo por menstruacion
Impedimento al aseo personal
Exposicién a climas extremos: frio / calor,
humedad / sequedad ambiental
Técnicas coercitivas
Opcién imposible / realizacion de actos
incongruentes (conflicto tragico, dilema)
Presenciar la tortura o la ejecucién de otras
personas, incluyendo la participacién en el
evento
Impedimento de ayudar a otros
Traicionar, hacer revelaciones o “cantar”
informacion / firmar confesiones / Aprendizaje
Solicitud de obediencia ciega
Amenazas
Hacia la victima
Simulacro de ejecucion
Contra la integridad mental de la victima
De producir una lesion permanente, una
invalidez o cojera.
Contra otros
Humillaciones contra la dignidad de la victima y
su identidad.
Tortura sexual
Técnicas de comunicacion

Cualquier repuesta que se dé, provoca un efecto

contrario

Opiniones sobre buena / mala cooperacion son
motivo de continuar con la tortura
Situaciones de doble vinculo

Situaciones de policia bueno / policia malo
Informaciones y mensajes contradictorios
Informacién falsa

Rumores, cuchicheos, mensajes confusos
Ciertos beneficios se pueden solo obtener
mediante determinados comportamientos

Mal uso intencionado de métodos médicos de
tratamiento en personas enfermas

TORTURA FISICA
Codificacion de la parte del cuerpo:
Cabezay cara
Cuello y garganta
Espalda
Térax / abdomen
Extremidades superiores
Extremidades inferiores
Genitales / ano
Combinacién de varios lugares
Abuso generalizado / sistematico en todo el
cuerpo
Métodos de tortura fisico
Golpes y empujones
Pellizcos y apretujones
Trauma penetrante
Insercion de objetos en orificios corporales
Sobreestiramiento del cuerpo o de una parte
(incluyendo métodos de suspensién)
Agotamiento fisico
Mantenimiento de posturas forzadas
Extenuacion fisica
Plantén
Asfixia
Estrangulamiento
Obstruccion de la via aérea (incluyendo
nariz / boca)
Ahogamiento
Exposicién a sustancias quimicas
Exposicién a temperaturas extremas
Frio
Calor
Exposicién a electricidad (electrodos)
Exposicién a luz intensa
Exposicién a ruido
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[4.f.] Analisis especifico de las alegaciones de m  alos tratos /

tortura en los informes médico forenses

Durante el periodo que dura la detencion incomul@das médicos forenses examinan
regularmente (en general, suelo existir un reconiecito diario) a los detenidos en las
comisarias y de nuevo en dependencias de la phogii@ncia Nacional, el dia en que
los detenidos acuden a prestar declaracion adiezghdo Central de Instruccion. Estos
informes son generalmente efectuados por los medtcenses de la Audiencia
Nacional cuando el detenido se encuentra en Mgdvat los médicos forenses de los
Juzgados ordinarios cuando el detenido se encusminaa comisaria que no es de
Madrid.
Los informes médico forenses analizados fueronnidids de las diligencias judiciales
de las denuncias de tortura a través de los abegpantramitaban la causa. Se
analizaron todos los informes médicos existensdy, tomo se ha comentado en el
apartado anterior.
En relacion a los informes médico-forenses se ieomy los siguientes datos.
* Numero de informes por detenido
» Referencias en relacion a la posible existenciaaes tratos / tortura. Se
clasificaron segun las siguientes categorias dmeienes de malos tratos / tortura:
o “Si”: En aquellos casos en que existia alguna geson de alegaciones de
malos tratos / tortura en uno o algunos de lazmné(s) del detenido.
o “No”. Cuando existia una descripcion (parcial oddibs) sugerente de la no
existencia de malos tratos / tortura.
= No refiere mal trato fisico ni psicoldgico
= No refiere mal trato
» No refiere mal trato fisico
» No refiere golpes
= Preguntado por el trato, refiere “trato correctdbien”.
o0 Inconcluyente
» “No indicado”. Cuando en el informe no existia ménalguna a la

calidad del trato policial.
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= “Ambiguo”. Cuando la terminologia usada no pernitaocer el
alcance de las manifestaciones del detenido (fnegjor de lo que
esperaba”; “del todo malo no”; “ponga normal”;

= “No colabora”. Cuando constaba que el detenidoamiestaba a la

pregunta de la posible existencia de malos tratmsura.

Las alegaciones de malos tratos / tortura fuertegoaizadas de acuerdo ddadla 4.3

Tabla 4.3. Métodos de malos tratos / tortura desdis en los informes médico

forenses

Tortura fisica
Métodos de violencia fisica
Golpes
Electricidad
Otros
Extenuacion fisica
Posturas anémalas / forzadas / plantén
Extenuacion fisica
Asfixia
“Bolsa”
Otras
Tortura psicoldgica
Amenazas
Otras
Tortura sexual
Métodos fisicos
Métodos psicoldgicos

Desnudez forzada

30



[4.9.] Analisis estadistico

Los resultados se expresaron como media (desviast@ndar) de los valores
individuales o como porcentajes.

El test X* con y sin la correccién de Yates, y el test exdet&isher fueron utilizados

en el estudio estadistico a fin de evaluar la asai entre las variables independientes:
el periodo de tiempo, el sexo, la fuerza de polidasituacion legal tras la detencién.
También se emplearon para comparar la frecuend@sd#ferentes métodos de tortura
en relacion con las variables demogréficas, préeggacriminologicas. En este

analisis, la variable afio de detencién fue codificpor trienios: afios 2000-2002, afios
2003-2005 y afios 2006-2008.

Las variables cuantitativas se compararon utilivagldest de Student.

La prueba de regresion logistica fue utilizada pap#ellos supuestos en que se
detectaron interacciones significativas entre &gables analizadas.

Todos los andlisis se realizaron utilizando el prota SPSS (Paquete Estadistico para
Ciencias Sociales). El nivel de significancia sgi@lcomo p<0.05. Solo los métodos

con una frecuencia superior al 10% se consideremal analisis estadistico.

[4.h.] Estudio epidemiolbgico

Las tasas de incidencia de tortura para el toté geblacion, para cada uno de los
sexos y grupos de edad fueron calculadas en Hasalatos del censo de poblacion de

las provincias estudiadas (70).
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[5.]. Resultados

[5.a.] Descripcion de las caracteristicas demografi  cas,

procesales y criminoldgicas de los detenidos incomu nicados

De acuerdo a las fuentes consultadas durantedfie®analizados 957 personas fueron
detenidas en régimen de incomunicacion en virtulad tegislacion antiterrorista. Los
datos demogréficos y judiciales aparecen ¢aldfa 5.1.Hubo una mayoria de varones
(79 %). En un alto porcentaje (77%) no se conaigdad. La media de edad fue de 25
afnos. Los afios con mas detenidos fueron el 200D3. Zsuipuzcoa fue la provincia con
mayor numero de detenciones. El motivo de detenui@s habitual fue la colaboracion
con banda armada, seguido de los sabotajes (“kaleka”). La Policia Nacional fue la
gue mas detenciones efectué y el Juzgado Centiakttaccion n® 5 el que mas
detenidos recibid (39%). Por el contrario, el Jamg@entral de Instruccion n° 2 solo
recibio el 5% de los detenidos. La situacion legas frecuente tras la declaracion ante el
Juzgado Central de Instruccion fue la de prisiamwticada (61%). La situacion procesal
actual los grupos mas numerosos son los de conogmaatesado pendiente de
resolucion y no fue procesado.

El nimero de detenidos que alegd malos tratosurtofue 634; de los que 446

interpusieron denuncia judicial.

[5.b.] Frecuencia de alegaciones de malos tratos/  tortura y de
denuncias judiciales. Factores asociados. Analisis

epidemiologico

En latabla 5.2 se reflejan los hallazgos sobre el porcentajgetienidos que alegaron

malos tratos / tortura. No se apreciaron diferenesadisticamente significativas en el
porcentaje de alegaciones de malos tratos / togturalacion al sexo, edad o trienio de
detencion. Por provincias sobresale la mayor fredaede denuncias en Navarra (82%)

que en el resto (p < 0.01).
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En todas las variables procesales y criminologiceizadas se observaron diferencias
estadisticamente significativas en la frecuencialélgaciones de malos tratos / tortura:
motivo de la detencién, cuerpo policial que reaékarresto, Juzgado Central de
Instruccion, duracion de la incomunicacion, sitdadegal tras la incomunicacion y
situacion procesal actual / final.

Cabe destacar los siguientes hallazgos con resadativecuencia de alegaciones de

malos tratos / tortureabla 5.2:

* La baja frecuencia (16%) en los detenidos por givoaa@enominado
“Comportamientos sin actividad violenta” (persodatenidas por la extension del
concepto de terrorismo a actividades del denomieatiarno politico / social).

* La alta frecuencia en los detenidos por la Guatdid (85%).

» La frecuencia inferior (55%) entre los detenidolsJddegado Central de Instruccién n®
5 gue entre los de otros juzgados.

» Larelaciéon directamente proporcional entre lafeswia de alegaciones de tortura y
la duracion de la incomunicacion.

e La menor frecuencia entre los detenidos que queddibertad sin cargos (sin pasar a
disposicion judicial) y la mayor entre los que Bgan en prision incomunicada.

Significativo son también los siguientes datos sd@frecuencia de alegaciones de

malos tratos / tortura en personas en las quernmrstente no se aprecio una actividad

delictivatabla 5.2:

* el 35% de los detenidos que quedan en libertadasgos sin pasar a disposicion
judicial,

* el 64% de los detenidos que quedan en libertadasgos tras pasar a disposicion
judicial,

* el 69% de los que son absueltos,

« el 55% de los que no fueron procesados,

* el 70% de los casos en que se archivé la causa.
Otros hallazgos a subrayar son los siguientes:

» A partir del afilo 2004 (incluido) no existen denasqgudiciales ni publicas de

alegaciones de malos tratos / tortura entre lesndtizis por la Ertzaintza.
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* Delos 125 detenidos por el motivo denominado “Contgmientos sin actividad
violenta” bajo instruccion del Juzgado de Instraonan® 5 por la Policia Nacional el

91% no alegd malos tratos / tortura.

De los 634 incomunicados que alegaron malos tfatotura, 446 (70%) interpusieron
denuncia judicial por este motivo. Entédbla 5.3 se reflejan los datos sobre el porcentaje
de detenidos que present6 denuncia judicial eosrdétenidos que alegaron malos tratos
/ tortura. No existieron diferencias estadisticammeignificativas entre el porcentaje de
detenidos que interpuso denuncia judicial en réfaal sexo, edad, afio de detencién,
provincia y Juzgado Central de Instruccion. Loxpntajes mas altos de denuncias por
malos tratos / tortura se dieron entre los detenpbw pertenencia, entre los detenidos por
la Guardia Civil, entre los que sufren periodosnd@emunicacion mas largos y entre los
gue ingresan en prision. Sin embargo también ucepdaje considerable de los que
guedan en libertad sin cargos, entre los que ssuettbs o no procesados y entre los que

se archiva la causa denunciaron judicialmente istencia de malos tratos / tortura.

Analisis epidemioldgico

La incidencia de detenidos incomunicados que abegayalos tratos / tortura para la
poblacion total del &mbito geografico analizadodee?,6 casos por 100.000 habitantes
por afo. La cifra mas alta se dio en la provinedaiipuzcoa con 3,9 casos por 100.000
habitantes por afio.

De acuerdo a los datos conseguidos, el 55% dedatnauanalizada eran varones de entre
20 y 29 afos de edad. La incidencia de casos ggaraih malos tratos / tortura fue
maxima entre varones jovenes, con una cifra esandadl8 casos por 100.000 habitantes

por afo.
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Tabla 5.1. Datos demograficos, criminologicos y poesales

N %
Sexo N %
Varones 760 79 Duracién de la
Mujeres 197 21 incomunicacion (en dias)
Edad (en afios) DeOal 28 3
Media (desviacion 25 (6) afos Dela?2 77 8
estandar) De2a3 233 24
Afio de detencién De3a4 286 30
2000 124 13 Dedab 248 26
2001 176 18 De5a6 65 7
2002 183 19 Desconocido 20 2
2003 148 15 Situacion legal tras la
2004 74 8 incomunicacion
2005 62 6 Libertad sin cargos (sin | 62 6
2006 20 2 pasar a disposicion
2007 74 8 judicial)
2008 95 10 Libertad sin cargos (tras | 72 7
Desconocido 1 0 pasar a disposicion
Provincia de detencion judicial)
Alava 78 8 Libertad provisional (con | 196 20
Guiplzcoa 394 a1 fianza u otra medida)
Navarra 133 14 Prisibn comunicada 582 61
Vizcaya 271 28 Prisiébn incomunicada 38 4
Otras 31 9 Desconocido 7 1
Motivo de la detencién Situacion procesal actual
Pertenencia en banda 166 17 [ final
armada Absuelto 59 6
Colaboracién con banda | 324 34 No fue procesado 186 19
armada Procesado pendiente de | 203 21
Sabotajes (kale borroka) | 228 24 resolucién
Sabotajes + otros 65 7 Sobreseimiento 33 3
Comportamientos sin 157 16 provisional
actividad violenta Sobreseimiento definitivo] 30 3
Cuerpo policial que Condenado 276 29
realiz6 el arresto En curso sin haber sido | 98 10
Guardia Civil 260 27 procesado todavia
Policia Nacional 512 54 Archivo de la causa 23 2
Ertzaintza 181 19 Sin datos 49 5
Policia Francesa 4 0 Alegaciones de malos
Juzgado Central de tratos / tortura
Instruccion Si 634 66
1 107 11 No 323 34
2 49 5 Denuncia judicial
3 122 13 Si 446 47
4 82 9 No 511 53
5 373 39
6 115 12
Otros Juzgados 41 4
Desconocido 68 7
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Tabla 5.2. Porcentaje de detenidos incomunicados guefiere alegaciones de

maltrato / tortura

Porcentaje queg Porcentaje que
refiere refiere
alegaciones de alegaciones de
maltrato / maltrato /
tortura tortura
(% de fila) (% de fila)
Afio de detencion Juzgado Central de
2000 69 Instruccion
2001 58 1 78
2002 71 2 69
2003 63 3 88
2004 76 4 83
2005 84 5 55
2006 20 6 77
2007 61 Duracién de la
2008 68 incomunicacion (en dias)
Provincia de detencién DeOal 7
Alava 50 Dela?2 35
Guipuzcoa 61 De2a3 57
Navarra 82 De3a4 65
Vizcaya 69 De4ab 90
Motivo de la detencién De5a6 67
Pertenencia en banda armada 79 Situacion legal tras la
Colaboracion con banda armafda 77 incomunicacion
Sabotajes (kale borroka) 72 Libertad sin cargos (sin pasar a35
Sabotajes + otros 88 disposicion judicial)
Comportamientos sin actividad 16 Libertad sin cargos (tras pasar &4
violenta disposicion judicial)
Cuerpo policial que realizé el Libertad provisional (con fianza 65
arresto u otra medida)
Guardia Civil 85 Prisi6n comunicada 69
Policia Nacional 58 Prisiébn incomunicada 92
Ertzaintza 62 Situacion procesal actual /
final
Absuelto 69
No fue procesado 55
Procesado pendiente de 55
resolucién
Sobreseimiento provisional 82
Sobreseimiento definitivo 70
Condenado 79
En curso sin haber sido 69
procesado todavia
Archivo de la causa 70
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Tabla 5.3. Porcentaje de detenidos incomunicados gunterpone denuncia judicial

de malos tratos / tortura

Porcentaje Porcentaje
de denuncia de denuncia
judicial judicial
(% de fila) (% de fila)
Motivo de la detencion p <0.05 Situacion legal tras la P<0.001
Pertenencia en banda armada 80 incomunicacion
Colaboracion con banda armada 65 Libertad sin cargos (sin pasar a 45
Sabotajes (kale borroka) 71 disposicion judicial)
Sabotajes + otros 70 Libertad sin cargos (tras pasar a 39
Comportamientos sin actividad | 72 disposicion judicial)
violenta Libertad provisional (con fianza| 66
Cuerpo policial que realizé el | P <0.01 u otra medida)
arresto Prision comunicada 76
Guardia Civil 80 Prision incomunicada 77
Policia Nacional 65 Situacién procesal actual / final| P<0.001
Ertzaintza 66 Absuelto 66
Duracion de la incomunicaciéon | P<0.001 No fue procesado 52
(en dias) Procesado pendiente de 60
Dela? 52 resoluciéon
De2a3 59 Sobreseimiento provisional 70
De3a4 68 Sobreseimiento definitivo 86
De4ab 83 Condenado 79
De5a6 71 En curso sin haber sido 76
procesado todavia
Archivo de la causa 87

% representa el porcentaje de detenidos que péedentincia judicial entre los detenidos que
alegaron malos tratos / tortura.
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[5.c.] Andlisis especifico de los testimonios / de  nuncias
judiciales de malos tratos / tortura: Métodos de to rtura

alegados. Factores asociados.

Se analizaron los métodos de malos tratos / torélagados por 288 detenidos
incomunicados durante los afios 2000-2008. En el @®%los hubo denuncia judicial.
La frecuencia de varones fue del 81%. La mediaddd &e de 26,2 afios (desviacion
estandar de 6,3 afos). Por trienios la distribud®oasos fue la siguiente: del 2000 al
2002 122 casos, del 2003 al 2005 118 y del 20Q6@8 48. Las fuerzas policiales
implicadas mas comunmente en la detencion fuer@uéadia Civil (121 casos) y la
Policia Nacional (118 casos), seguidas de la Ertizai(45 casos) y otras policias (4
casos). Cuando se conocia la hora de arresto tanfresluencia ocurrio en horas
nocturnas: 130 de los 192 casos en los que se iediadwora del arresto fueron
detenidos entre las 23 y las 07 horas; 86 de efite las 01 a las 04 horas de la noche.

[5.c.i.]. Relaciones entre las variables independie  ntes
No existian diferencias significativas en la disigion de frecuencias entre sexo y
cuerpo policial ni entre sexo y afio de detenci@n.dPcontrario, si que existieron en la

frecuencia de detenidos por cada cuerpo policidlaese a los trienios establecidos (p <

0.001) abla 5.4).

Tabla 5.4. Frecuencia de detenidos por cuerpo polal en relacion al periodo de

tiempo
2000-02 2003-05 2006-08
N % N % N %
GC 65 53,3% 31 27,2% 25 52,1%
PN 29 23,8% 66 57,9% 23 47,9%
Ertzaintza | 28 23,0% 17 14,9%

La media de edad no vari6 significativamente edmad sexo y el trienio de detencion.

Los detenidos por la Guardia Civil tuvieron una raate edad significativamente mas
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alta que los detenidos por la Policia Nacional grizaintza (28; 25,3 y 23,7 afios,

respectivamente).

[5.c.ii.] Momento en el que se refieren las vulnera  ciones de derechos

Noventa y dos (32%) detenidos refirieron un arrestoviolencia en la persona o en las
cosas: 58 detenidos (20%) alegaron malos tratotuté en el mismo lugar del arresto;
153 (53%) durante el traslado (casi siempre destiealidad en que se produjo el
arresto hasta Madrid) y 285 (99%) en el lugar d#icle.

Una de las actividades que en este estudio senblandio como mal trato es la
obligacion al detenido de efectuar el traslado désdiudad de origen hasta Madrid en
posiciéon andmala: flexion de la columna vertebedlidndo colocar la cabeza entre los
muslos. Otras de las actuaciones descritas duehtreslado fueron la privacion de

vision, las amenazas y los golpes.

[5.c.iii.]. Principales métodos de malos tratos/t  ortura relatados

En latabla 5.5.aparecen los métodos de malos tratos / torturadefeque tenian una

frecuencia > del 10%.
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Tabla 5.5. Métodos de malos tratos / tortura refedos. Frecuencia y porcentaje.

N %

Tortura fisica 281 97
Golpes 245 85
Posicion anémala / forzada 210 73
Planton 145 50
Exposicién a ruido 126 44
Asfixia con la “bolsa” 105 36
Extenuacion fisica 102 35
Empujones 75 26
Tirones de pelo 63 22
Golpes contra objetos 58 20
Métodos de deprivacion 255 88
Visual 164 57
De suefio 161 56
Interrogatorio constante 124 43
Tortura sexual 197 68
Humillaciones sexuales 131 45
Desnudez parcial o total 104 36
Golpes en region genital 82 28
Tocamientos 80 28
Amenazas 279 97

De tortura o dafio fisico 214 74

Contra otros 193 67

De ejecucion 107 37
Humillaciones 192 67
Técnicas coercitivas 236 82
Aprendizaje / firmar confesiones falsas 152 53
Oir actos de tortura 128 44
Actos incongruentes 73 25
Simulacro de ejecucion 44 15
Obediencia ciega 40 14
Otras 61 21
Técnicas de comunicacion 206 71
Policia bueno / policia malo 126 44
Informacion falsa 125 43
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Métodos de violencia fisica. Golpes

Los distintos métodos de tortura fisica con violerse especifican enfabla 5.5 En la

tabla 5.6. aparecen los hallazgos en relacion a los golpes.

Los golpes se habrian propinado principalmentd@omano (y con menor frecuencia
con un listin o similar) en la cabeza. Los golpas los pies fueron mas frecuentes en
las piernas. Los golpes en region genital se desten el capitulo de malos tratos /

tortura sexual.

Tabla 5.6. Golpes: instrumento lesivo y region gogada.

N % N %
Golpes 245 85 Region golpeada
Instrumento lesivo Cabeza / cara 214 74
Mano 174 60 Térax - abdomen 65 23
Pufio 67 23 Piernas 35 12
Pié 59 20 Espalda 31 11
Listin o similar 56 19 Generalizado 29 10
Otros 20 7 Cuello 28 10
No especificado 45 16 No especificado 18 6
Zonas sensibles 10 3
Brazos 3 1

Técnicas de agotamiento fisico

Las técnicas de agotamiento fisico fueron unassiens habitualmente denunciadas,
con una frecuencia del 87% (N = 251). De los disgtirmétodos este fue su orden en
sentido decreciente: La obligacion a estar en oss anomalas / forzadas durante
periodos mas o menos prolongados de tiempo, lgauiin a estar de pié durante
periodos prolongados de tiempo “plantén” y la entaidn fisica (obligacion de
realizar ejercicios fisicos forzadogalla 5.5.)

En relacion a la obligacion a estar en posiciomésralas / forzadas durante periodos
mas 0 menos prolongados de tiempo habia dos mosnemtos que eran relatados: uno
era durante el traslado desde el lugar de deteachadrid. En este sentido, era
frecuente la postura de estar obligado a estanthueh viaje con la columna flexionada

y la cabeza entre las piernas, postura que arglemgada producia dolor. Otro
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momento en el que se relataba era durante losagagorios, llegando en no pocas
ocasiones al agotamiento fisico y al dolor en tdswaciones afectadas.

Por lo que respecta al plantdon también se relaaltlbs momentos: uno durante los
interrogatorios y otro durante la estancia en ldageen la que el detenido era impedido

a sentarse o tumbarse.

Técnicas de asfixia

La frecuencia de las técnicas de asfixia habrimaai 41% (N = 119). La “bolsa” - con
105 casos referidos — fue la principal. Otro tipatodos (p.ej. presion toracica) (n =
22), la obstruccion de boca-nariz (n = 16) o ladmaffn = 4) fueron manifestados

esporadicamente.

Electricidad
Atendiendo al relato dado por los detenidos, 13qreas habrian sufrido descargas

eléctricas.

Estrés climatico, agresion acustica y exposicionlaz

En la revision de las denuncias judiciales / testiims analizados se recogieron quejas
sobre la existencia de situaciones compatiblesestgs climatico en 97 casos (34%):
frio en 57 (20% del total), calor en 34 (12%) y leaiad en 30 (10%). En bastantes
ocasiones la sensacién de frio era sentida patehiio mientras estaba en los
calabozos, quejandose de que no se le proporaomié de abrigo necesaria. En
relacion a la humedad, en bastantes casos el detexfirio haber sido mojado con
agua fria durante la practica de interrogatoriosmalmente vinculado a la
escenificacion o simulacro bajo amenaza de apboade electrodos.

El 44% de los detenidos refirié alguna practicaqgall que fue categorizada por los
evaluadores como exposiciéon a ruido (agresion mast.as 2 situaciones que se
observaron fueron las siguientes: la primera latfwa de realizar ruidos constantes
mientras el detenido estaba en la celda; que lmdfaser de ruidos por puertas o
cerrojos que se abrian y cerraban constantemeptdiendo la conciliacion del suefio o
bien de musica a un volumen muy alto; la seguntimei®n categorizada como ruidos
constantes se daba en los interrogatorios y cémsistgritos al oido y golpes de los

agentes contra muebles o paredes mientras seogdba al detenido.
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Por lo que respecta a la exposicion a luz (n AntBliimos aquellos casos en los que la
gueja del detenido era que mientras estaba efda leeluz estaba siempre encendida,
lo que unido a otros factores, impedia el suefiesganso del detenido durante los dias

que duraba la detencion.

Sandwich

En esta categoria incluimos la siguiente practara pestringir la movilidad y defensa
del detenido mientras era sometido a otra pradedartura fisica: el detenido era
envuelto con una manta o un colchén espuma o abdosatre 2 colchones espuma
mientras era interrogado y sometido a otra clagertigras. Fue relatado por 45
detenidos (16% del total).

Técnicas de deprivacion

Las técnicas de deprivacion fueron recogidas enté@fibnonios / denuncias judiciales
(88% del total). En ltabla 5.5.se especifican el porcentaje de las mas frecuentes
privacion de vision, de suefio y los interrogatodosstantes. La privacion de comida
en algun momento de la detencion, la higiene defieiy el tratamiento insuficiente de
enfermedades (en algunas ocasiones se incluy@lasibilidad de usar las gafas)

tuvieron una frecuencia entre el 6 y el 7%.

Malos tratos / tortura sexual

Un 68% de la muestra de detenidos analizado refigén método de tortura sexual.
Las humillaciones fue el método mas frecuente:ed@rddos refirieron haber sufrido
humillaciones de contenido sexual sobre €l / @Basobre su pareja o un familiar y 36
tanto sobre él como sobre su pareja o un famiaos métodos con una alta frecuencia
fueron la desnudez forzada durante los interrogetoios golpes en region genital y los
tocamientos. En torno a los ultimos, se apreciavension agravada de estos, que es el
tocamiento con palos o pistolas como escenificagiéimulacro afiadido a la amenaza
de que serian introducidos por la vagina o ponel a

Otros métodos descritos mucho menos frecuenterigren la introduccion de un
objeto en el ano (9 casos), la tortura eléctricaads) y la introduccién de un objeto en

vagina (1 caso). Otro tipo de métodos fue relafad®1 detenidos.
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Técnicas de coaccion: Amenazas, humillaciones y ar

Las amenazas fueron referidas practicamente postod detenidos. Las humillaciones
/ insultos, la obligacion a firmar confesiones daly el oir actos de tortura también
tuvieron frecuencia alta. En la categoria de “aghizaje / obligacion a firmar
confesiones falsas” se incluyeron aquellos casdsseque el detenido relataba la
obligacion a memorizar una declaracién impuestdagpolicia o las instrucciones bajo
coacciones de lo que debian (o no debian deaingéico forense, juez, abogado, etc.
En el capitulo de oir actos de tortura se inclwasos en los que el detenido durante los
interrogatorios o estancia en celda oia gritosmd o quejas de personas que €l creia
gue podian estar torturando. En algunas ocasimwssriprmente el detenido
reflexionaba que podian estar en relacion con ueatp en escena. En la categoria de
actos incongruentes se incluyeron aquellos tesimsan los que el detenido era
coaccionando para que cantara o realizara actosndenido ideolégico. En el capitulo
de otras sobre todo se incluyeron actuacionesapquié habrian inducido sentimientos
de culpabilidad al detenido (se le hace saber dgqusu actividad un familiar suyo o
su pareja ha sufrido o puede sufrir un dafo; pegjdetenido o que ha sufrido un

problema de salud).

Técnicas de comunicacion

Este tipo de métodos fue alegado por 206 deteliitd®s). La estratagema de policia
bueno — policia malo y el uso de informacién féilexon los procedimientos mas
frecuentemente recogidaslfla 5.5). La informacion falsa generalmente habria
consistido en noticias sobre que sus familiaresdjps habian sido detenidos o sufrido
alguna enfermedad grave o que habian fallecidmayoria de casos de “otorgar

beneficios” eran ofrecimientos de colaboraciongali

[5.c.iv.]. Influencia de las variables independient  es demogréficas, procesales y

criminolégicas.

Sexo(figura 5.1.)

La frecuencia de varones que alegaron malos tfabosira en el mismo lugar del
arresto fue superior al de las mujeres (27% ves%tsp < 0.01).
En lafigura 5.1. se reflejan los métodos de malos tratos / toqueatuvieron

significacion estadistica en relacion al sexo.mayores diferencias fueron en la
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tortura sexual; la mayoria de los métodos varianarcadamente para ambos sexos.
Mientras que entre los varones predominaron losaasdtde violencia fisica (golpes en
region genital o retorcijones o presion de testiguén las mujeres predominaron las
humillaciones y los tocamientos. Asi mismo, lardsicion de la tipologia de las
humillaciones sexuales varié entre varones y msijgre< 0.001). Los detenidos
varones frecuentemente refirieron haber sufridoithationes en relacion a una tercera
persona, frecuentemente su pareja (que en ocasambgn habia sido detenida con
ellos) (61% versus 15% entre los que refieren Haoidnes sexuales). En las mujeres
los comentarios humillantes o degradantes siemgdsddn sido en relacion a ella.

El porcentaje de alegaciones de las siguienteicicfue estadisticamente superior
entre varones que entre mujeres: golpes, privat@dsueiio, interrogatorio constante,
amenazas de ejecucion y amenazas contra otrosl amtrario, la frecuencia de

tirones de pelo fue superior entre mujeres.

Edad del detenido

Solo dos métodos de tortura mostraron diferen@tslésticamente significativas en
relacion a la media de edad: la asfixia con ladylla desnudez forzada. En ambos
casos la media fue mas alta entre los que lo soifrigue entre los que no lo sufrieron

(27 versus 25 afos para ambas técnicas; p < 0,05).

Cuerpo policial (figura 5.2)(figura 5.3).

Sin duda alguna la variable independiente mas igdaa® la distribucién de los
distintos métodos de malos tratos / tortura fumuelpo policial que realizo la
detencion.

La frecuencia de mal trato / tortura alegada derahtraslado fue superior entre los
detenidos por la Guardia Civil (74%) y Policia New@l (62%) que por la Ertzaintza
(18%) (p < 0.001).

La frecuencia de alegaciones de golpes fue masiatita los detenidos por la Guardia
Civil y mas baja entre los detenidos por la Ertza@nUna vez seleccionados aquellos
que refirieron golpes, se observé una diferenteibligion del instrumento lesivo y de
la regién vulnerada en relaciéon al cuerpo polidaii, los golpes con la mano fue mas
frecuentemente referido por los detenidos por lar@a Civil y Policia Nacional; los

golpes con listin o similar por los detenidos @oGluardia Civil y los golpes con los
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pies por los detenidos por la Ertzaintza. També&agseciaron diferencias con respecto
a la zona vulnerada.

Otras diferencias estadisticamente significatieaslservaron para las alegaciones de
empujones y golpes contra objetos (mas alta erupbgle la Ertzaintza).

Para las técnicas de agotamiento fisico se encontdistinto patron de actuacion en
relacion al cuerpo policial. La Policia Nacionat fel cuerpo policial que menos lo
utilizé. La postura andmala fue alegada hasta ip@8% de los detenidos por la
Ertzaintza. Ademas, su uso fue referido caracieaisiente por los detenidos durante
los interrogatorios. Por el contrario, la Ertzasntzal igual que la Policia Nacional -
apenas utilizé la obligacion a realizar ejercidisgos forzados (“flexiones” o
similares). En cambio, este tipo de practica fusudeiada hasta por el 57% de los
detenidos por la Guardia Civil.

Con las técnicas de asfixia se observo de nuevalaradiferencia en el uso por cada
cuerpo policial en base a los relatos hechos goddétenidos. Hasta el 81% de los
detenidos por la Guardia Civil refirieron algun o de asfixia, y hasta un 78%
denunciaron haber sufrido la practica de la bétsa.el contrario, los detenidos por la
Ertzaintza nunca alegaron haber sufrido la bolsa.

Los 13 casos referidos de posible tortura elécfrieeon detenidos por la Guardia Civil.
Este método no fue descrito ni por los detenidodgBN ni los detenidos por la
Ertzaintza. En relacion al cuerpo policial las pics de estrés climatico fueron mas
frecuentes entre los detenidos por la Guardia GIVito), seguidos de los detenidos por
la Ertzaintza (36%), siendo la mas baja para leciaoNacional (19%). Especialmente
demostrativo es la categoria de “humedad” que tumeofrecuencia del 21% en los
detenidos por la Guardia Civil y del 0% en los dites por la Policia Nacional.

Uno de los métodos de tortura con una clara dieaeantre los distintos cuerpos
policiales es el de “exposicion a ruido”. La freed@ en los detenidos por la Ertzaintza
fue de hasta el 84%, mientras que entre los detemidr la Guardia Civil y la Policia
Nacional fue del 39 y 33%, respectivamente.

El uso del método conocido como “sandwich” fue pcamente exclusivo de la
Guardia Civil (36%), mientras que fue solo relatpdo un detenido de la Policia
Nacional y ninguno de los detenidos por la Ertzaint

Atendiendo a las denuncias analizadas, la frecaateclos métodos de privacion fue
significativamente mas alta (p < 0.001) entre letedidos por la Guardia Civil (96%) y
la Ertzaintza (93%), que entre los detenidos pé&licia Nacional (80%). La privacion
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de vision fue mucho mas frecuentemente relatadéopatetenidos por la Guardia Civil.
La privacion de suefio habria sido mas alta ensredtenidos por la Ertzaintza.

La frecuencia total de tortura sexual habria sidechn mas prevalente entre los
detenidos por la Guardia Civil (83%) que entredetenidos por la Ertzaintza (60%) y
la Policia Nacional (58%) (p < 0.001). Ademas toldssmétodos fueron mas frecuentes
en el grupo de la Guardia Civil. La comparacionefds otros 2 cuerpos policiales
también muestra un dato diferencial, mientras quel grupo de detenidos por la
Policia Nacional la frecuencia de violencia fisgcaregion genital habria sido
relativamente alta, la frecuencia de tocamientegélativamente baja. Por el contrario,
en los detenidos por la Ertzaintza se observén@inffieno contrario.

Asi mismo, en base a la muestra analizada se @sardiferencias estadisticamente
significativas entre la actuacion de los distintosrpos policiales y un gran numero de
métodos de tortura psicolégidig(ra 5.3. Los métodos de amenazas de ejecucion,
amenazas de tortura (o dafio fisico o psicolégaa)ir actos de tortura (incluido actos
de sufrimiento como lloros, quejidos), la realizacde actos incongruentes fue superior
en el grupo de la Guardia Civil. De todos los castexidos sugestivos de simulacro de
ejecucion ninguno fue reportado por los detenidwdgErtzaintza. Por el contrario,
entre los detenidos por este cuerpo policial etgraiaje de humillaciones / insultos fue
significativamente alto.

En amenazas “otras” la mayoria (o todas) de lasa@hs por los detenidos por la

Ertzaintza harian referencia a la amenaza de emkeegyla Guardia Civil.

Afo en el que se realizo la detencion

La variable “afio de detencion” fue agrupada pentas: afios 2000-02; afios 2003-05;
y afios 2006-08.

Con la prueba estadistigase observaron diferencias estadisticamente sigtiifas en
los siguientes métodos: golpes, extenuacién fipigsicion anémala, bolsa, golpes en
region genital, humillacién sexual, amenazas otrsisulacro de ejecucion. Sin
embargo, debido a la asociacion que existian &agreariables independientes afio de
detencion y cuerpo policialabla 5.4), se efectud un estudio de regresion logistica
controlando ambas variables. Con esta prueba sevdbgue todas los métodos de
malos tratos / tortura antes mencionados fueranfgigtivos para el cuerpo policial.
Sin embargo, solo se obtuvieron diferencia sigaifias (p < 0.05) para la variable

trienio de detencion para los métodos de extenndisita, golpes en region genital y
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amenazas otras. La primera de las técnicas fudratagente en el tercer periodo,

mientras que los otros 2 métodos fueron usados srfeemuientemente en los periodos

sucesivosfigura 5.4).
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[5.d.] Analisis especifico de los informes médico-  forenses.
Métodos de tortura alegados. Factores asociados

La muestra estaba compuesta por los informes méatienses pertenecientes a 146
detenidos incomunicados durante el periodo 200@-200

Se analizaron un total de 507 informes, siendoddiande informes por detenido de
3,5. El numero de informes disponible de cada d#tefine el siguientétabla 5.7.)

Tabla 5.7. Numero de informes médico forenses poetenido

Numero de

informes por Numero de

detenido detenidos %

1 12 8,2%
2 22 15,1%
3 30 20,5%
4 42 28,8%
5 29 19,9%
6 9 6,2%
7 1 0,7%
8 1 0,7%

De ellos 114 (78%) eran hombres y 32 (22%) mujétksango de edad fue de 18 a 55
afnos y la media de 27 afos (desviacion estandaadées). En 32 casos no se conocia
la edad del detenido. El nUmero de detenidos poiygior cuerpo policial se reflejan en
la tabla 5.8.

Tabla 5.8. Numero de detenidos por afio y por cuerpoolicial

Numero de
Afo de detencidn detenidos %
2000 14 9,6%
2001 11 7,5%
2002 47 32,2%
2003 33 22,6%
2004 14 9,6%
2005 19 13,0%
2006 1 7%
2007 4 2,7%
2008 3 2,1%
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Namero de

Cuerpo Policial detenidos %

Ertzaintza 21 14,4%
Guardia Civil 74 50,7%
Policia Nacional 51 34,9%

[5.d.i.] Referencias de maltrato / tortura descrita s en los informes. Datos

generales.

En latabla 5.9. se aportan los datos de los informes médico aen relacion a la

descripcion contenida en el informe.

Tabla 5.9. Referencias de maltrato / tortura en le informes médico forenses

Referencias de maltrato / NUumero de

tortura detenidos %

Si 89 61,0%
No 15 10,3%
Inconcluyente 24 16,4%
No + Inconcluyente 18 12,3%

El 61% de los detenidos en alguno(s) de los infermédico forenses alegaron
referencias de maltrato / tortura.

En el 10% de los casos el detenido no alegé miatsst/ tortura en el (los) informe(s)
meédico forense(s). En bastantes informes solo gabaa la existencia de malos tratos
de manera parcial. En esta categoria se incluyesanformes en los que constaba que
“el detenido no refiere malos tratos”, “el detenidorefiere malos tratos fisicos”, “el
detenido no refiere golpes”, “el detenido refieetd correcto” o “trato bien”. Solo en
una minoria de informes se especifica que “el détemo refiere malos tratos fisicos ni
psicolégicos”.

En el 16% de los detenidos no existia ningunaeatga en sus informes sobre la
existencia o no de alegaciones de maltrato / ertien porque el detenido no contesté
a la pregunta (“no colabora”) o bien porque noesefi6 el dato (“dato no indicado”) o

se utiliz6 una terminologia ambigua.
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En otro 12% de los casos en algunos informes copst@l sujeto no refirid malos
tratos mientras que en otros reconocimientos efatmque no se ofrecia.

[5.d.ii.] Referencias de maltrato / tortura en rela  cién a las variables sexo, edad,
cuerpo policial y afio de detencién  (tablas 5.10).

Sexo Hombres (n = 114) Mujeres (n= 32)
Referencias de maltrato / | Nomero  de Numero de
tortura detenidos % detenidos %
Si 72 63,2% 17 53,1%
No 7 6,1% 8 25,0%
Inconcluyente 22 19,3% 2 6,3%
No + Inconcluyente 13 11,4% 5 15,6%
Cuerpo policial Ertzaintza Guardia Civil Policia Nacional
Numero NuUmero NUmero
Referencias de de de de
maltrato / tortura detenidos % detenidos % detenidos| Col %
Si 14 66,7% 47 63,5% 28 54,9%
No 1 4,8% 7 9,5% 7 13,7%
Inconcluyente 6 28,6% 12 16,2% 6 11,8%
No + Inconcluyente |0 0% 8 10,8% 10 19,6%
Afo de detencion Afos 2000-2002 Afos 2003-2005 Afos 2006-2008
Numero Numero Numero
de de de
detenidos % detenidos % detenidos %
Si 45 62,5% 38 57,6% 6 75,0%
No 8 11,1% 7 10,6% 0 0%
Inconcluyente 13 18,1% 9 13,6% 2 25,0%
No + Inconcluyente | 6 8,3% 12 18,2% 0 0%

No se observaron diferencias estadisticamentefisgivas en relacion a la frecuencia

de detenidos que alegaron malos tratos / torturalacion al sexo, periodo de
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detencion y cuerpo policial. La media de edad dejlee alegaron malos tratos / tortura
era similar a la del resto (26 y 27 afios, respactente; no significativo).

[5.d.iii.] Métodos de tortura
En latabla 5.11 se ofrecen los datos en relacion a los distinte®dos de malos tratos

/ tortura descritos en los informes médico forenses

Tabla 5.11. Métodos de tortura descritos en los infmes médico - forenses

Numero de
detenidos
N = 146
Tortura fisica
Métodos de violencia fisica
Golpes 52
Tirones de pelo 8
Electricidad 2
Otros 14
Extenuacion fisica
Posturas anomalas / forzadas 37
Ejercicios fisicos 10
Asfixia
“Bolsa” 21
“Bafiera” 1
Tortura psicoldgica
Amenazas 28
Otras 40
Tortura sexual
Métodos fisicos 14
Métodos psicologicos 5
Desnudez forzada 5

Métodos de violencia fisica

Este tipo de técnicas aparece descrito en losnmr@®meédico forenses correspondientes
a 61 personas (42% del total). La frecuencia fgpesar entre varones (44%) que entre
mujeres (34%), pero sin significacion estadisfi@anpoco se observaron diferencias
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significativas en relacion al cuerpo policial geelizé la detencién (la frecuencia mas
baja fue entre los detenidos por la Policia Nadj@w®o) ni en relacién al periodo de
tiempo.

El método mas frecuentemente descrito fueron lggegqn = 52). En bastantes
ocasiones la descripcidn era escasa; en genedapigaron los golpes con la mano y
localizados en la cabeza. Otros métodos de vi@digita descritos fueron los tirones
de pelo, la presion o retorcimiento de los tesbgulos empujones y la presion sobre
una zona corporal, con una frecuencia entre 8358

Los dos detenidos que refirieron haber sufridautareléctrica fueron detenidos en el
afio 2001 por la Guardia Civil.

Métodos de extenuacion fisica

Este tipo de métodos fue descrito por 41 deter(@®%), con un porcentaje similar
entre varones y entre mujeres (30% y 22%, reseutnte). En relacion a los periodos
analizados la frecuencia fue del 21% en el perk@D-02, del 33% en el 2003-05 y
del 50% en el 2006-08. Estas diferencias no fuesbadisticamente significativas. La
frecuencia fue significativamente més alta entsaicomunicados por la Ertzaintza
(57%) que entre los incomunicados por la Guardid (26%) y la Policia Nacional
(20%) (p < 0.01).

De los 41 detenidos que describieron este métodortlga, 31 refirieron posturas
anomalas / forzadas por periodos prolongados dwte4 la obligacion de realizar
ejercicio fisico hasta la extenuacion (“flexioneg’® ambos tipos de maniobras.

Por lo que respecta a los 10 detenidos que demandeobligacion de realizar
ejercicios fisicos, los 10 eran varones. Nuevedueletenidos por la Guardia Civil y
uno por la Policia Nacional. Los detenidos porra&intza no alegaron este método. El

nivel de significacion estadistica fue de p < 0.05

Métodos de asfixia.

Este tipo de métodos fue referido en informes pedientes a 22 sujetos (15% del
total). La “bolsa” con 21 casos fue el tipo masf@ientemente relatado. Solo en un caso
se describid el uso de la “bafiera”.

La frecuencia de la asfixia fue superior entre masy(17%) que entre mujeres (6%), si

bien no alcanzo diferencias estadisticamente gigftifas.
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Un hallazgo especialmente significativo es que es®do solo fue denunciado por los
detenidos por la Guardia Civil (frecuencia del 3@8tre los incomunicados por este
cuerpo policial). Por otro lado, fue denunciadda=n3 periodos de tiempo con una
frecuencia del 29% en entre los afios 2000-2002 1#&l entre los afios 2003 y 2005 y
del 67% entre los aflos 2006-2008 (si bien en estedo solo se analizaron 6 casos de
detenidos por la Guardia Civil). Las diferenciaduneron estadisticamente
significativas. Ninguno de los detenidos por laz&iritza o por la Policia Nacional

refirid haber sufrido métodos de asfixia.

Métodos psicoldgicos

La frecuencia observada de este tipo de métodatepyee esté infraestimada ya que en
varios informes que fueron clasificados como “rfeere malos tratos”, sélo se
especificd que no refiere malos tratos fisicoslpam) surgiendo la duda de si pudieron
existir o no métodos psicolégicos.

Cincuenta y tres detenidos (36%) refirieron algpa tle mal trato psicologico.
Amenazas fueron alegadas por 28 detenidos y ginalgé maltrato psicolégico por 40
(en 15 casos se describieron tanto amenazas comtipat de maltrato psicolégico).
Entre las vulneraciones incluidas en este apadatim las siguientes: privacién de
suefo, privacion de vision, humillaciones, insyltosto vejatorio, presion psicoldgica,
oir gritos, deprivacion sensorial.

No se observaron diferencias estadisticamentefis@gnras en razén al sexo, si bien la
frecuencia fue superior entre varones (39%) que entijeres (28%). La frecuencia fue
mas alta entre los detenidos por la Ertzaintza jGi% entre los detenidos por la
Guardia Civil (35%) y la Policia Nacional (27%). Eatacion a la distribucion temporal
la frecuencia fue del 36% entre los afios 200036R35% entre los afios 2003-05 y del
50% en el periodo 2006-08.

Métodos de tipo sexual

En los informes médico forenses de 19 detenido%) k@ recogié alguna alegacion con
respecto a la existencia de malos tratos / toder@po sexual. Métodos fisicos fueron
descritos por 14 detenidos, métodos psicolégico$ podesnudez forzada por otros 5
(5 de los 19 describieron mas de un método desegaal).

La frecuencia de este tipo de métodos fue simireezarones y mujeres (13% y 12%,

respectivamente); si bien la tipologia varié eatréos sexos. Asi, se observo que los

54



14 casos de métodos fisicos eran varones; losscredlgeron golpes en genitales y/o
presion de los testiculos.

La frecuencia de alegaciones de maltrato / todaxaial fue mas frecuente entre los
detenidos por la Guardia Civil (16%) y la Policiadinal (12%) que entre los

detenidos por la Ertzaintza (5%).
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[6] Discusion

Los datos presentados en este dictamen intentaplicwon el mandato dado a esta
Direccion por parte del Parlamento Vasco paradidzacion de un informe exhaustivo
y riguroso sobre la realidad de otras victimasudeeraciones de derechos humanos
derivadas de la violencia de motivacién politicaraPello se ha efectuado un abordaje
cientifico exhaustivo partiendo de fuentes diverdasesar de las dificultades
encontradas en la recogida de datos (inherentabads sobre documentacion de
derechos humanos), el volumen de la muestra adalzsmuy grande. Se investigaron
los datos sobre la existencia o no de alegaciomeslderaciones de derechos humanos
de 957 detenidos en régimen de incomunicaciommesino se analizaron casi 300
denuncias judiciales y testimonios de malos tratogura y mas de 500 informes
médico - forenses.

Los datos ofrecidos en este Dictamen, conjuntantamtéos del Informe de Junio de
2008 de esta Direccion (1) y del Informe sobre Brewe Civiles y Politicos del Instituto
Vasco de Criminologia (72), deben ayudar a clanifima realidad que no tenia hasta
ahora un registro oficial nitido y suponen un ermdasafio desde el punto de vista

institucional.

[6.a.] Principales hallazgos del presente Dictamen

Los resultados obtenidos sobre la incidencia ynesxd& de la practica de la tortura en la
poblacion analizada son, cuando menos, preocupguiEserian ser considerados “en
si mismos” como un auténtico problema por las &ades competentes. El nUmero de
detenidos bajo la legislacion antiterrorista end@sios analizados que alegaron malos
tratos / tortura fue muy elevado: 634. Hasta un 4é%os detenidos incomunicados
identificados habria denunciado judicialmente maiat®s / tortura. La incidencia
estimada para jovenes varones seria de 18 cas@®@O000 personas por afo. Las
cifras son, por lo tanto, indicadoras de un prolleomantitativamente serio. Los datos
extraidos de los informes médico forenses (a phksats deficiencias en la escasez de
los datos aportados) son también significativostanan un 61% de detenidos
incomunicados habria denunciado malos tratosureel médico forense durante el

periodo que durd la incomunicacion.
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En el Informe sobre Derechos Civiles y Politicokldstituto Vasco de Criminologia
sobre una muestra similar a la nuestra (detenidmsriunicados de la CCAA del Pais
Vasco) se recogieron los datos de la declaracdinifd sobre vulneraciones de
derechos alegadas por 165 detenidos en el Juzgadm{de Instruccion. Seis de ellos
no desearon contestar sobre si habian sufrido nadig® de derechos cuando
declararon ante el juez. En 61 documentos congt&lqdetenido manifestd algun tipo
de vulneracion de derechos cuando paso a dispoesgigdial. En los restantes 98
documentos de declaracion judicial no constan daibee violacion de derechos, bien
porque el detenido los neg6 o bien porque es wnraaindicado ni afirmativa ni
negativamente (72).

Los hallazgos obtenidos se vienen a sumar a lotagomesde diversas instancias,
nacionales e internacionales (ver introducciorg:n@los tratos / tortura en los

detenidos incomunicados ocurren con una frecuenégque esporadica u ocasional.

La caracterizacion de modelos diferenciados de srtedtos / tortura en relacion al
cuerpo policial que realizé la detencién es deasimportancia. La Guardia Civil fue la
policia relacionada con un patrén mas severo deswedtos / tortura. Por un lado, fue
el cuerpo policial con un porcentaje mas alto égadiones de malos tratos / tortura; y
por otro lado, el que habria empleado métodosrtigraomas graves. Algunas de las
técnicas de tortura sélo o practicamente solo fualegadas por los detenidos por la
Guardia Civil (bolsa, electricidad, sGndwich, extecion fisica). Para otra amplia
variedad de técnicas, la frecuencia de uso fuefsigtivamente mas alta entre los
detenidos por la Guardia Civil que en el restoebEotro extremo, los detenidos del
grupo de la Ertzaintza denunciaron un patron meaesro de malos tratos fisicos, y
algunos métodos que fueron manifestados por l@nidiets por la Guardia Civil (por
ejemplo, bolsa, “sandwich”, electricidad) nuncarfuredenunciados por este grupo. Sin
embargo, en base a las denuncias la Ertzaintzabsltaracterizado hasta el afio 2003
por el uso habitual durante los interrogatoriotadegposiciones andmalas, la agresion
con ruido y las humillaciones.

La existencia de un patron caracteristico de tartrdeterminadas regiones en un
periodo concreto de tiempo y por un determinadopmupolicial ha sido descrita en
otras publicaciones internacionales (73,74). Esthd ha sido considerado interesante

para la valoraciéon de la fiabilidad de las denumaidividuales, ya que declaraciones
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similares de tortura por un numero significativodé¢éenidos arrestados por la misma

policia pueden ayudar a soportar la credibilidathdelenuncias (75).

Con respecto a la distribucidon de los métodos dertben razon al sexo, las principales
diferencias fueron encontradas en la tortura selasmmujeres habrian sufrido mas
habitualmente humillaciones sexuales, tocamientutsag técnicas, mientras que los
hombres golpes en region genital. La existenciandeatron diferente de tortura sexual

en razon al sexo ha sido observado en previosiestdd victimas de tortura (76-79).

Comparado con las décadas precedentes se ha awsanvaambio en el tipo de
torturas alegadas por los detenidos bajo la legdsiaantiterrorista. Algunos métodos
denunciados en los setenta, como por ejemplodadal, tortura de los dedos o
suspension de una “barra” han dejado de utilizdasfeecuencia de otros métodos tales
como la “bafiera” y la tortura eléctrica han dismio considerablemente. Por el
contrario, las técnicas de agotamiento fisico seiti@ementado. Por lo que se refiere
al periodo 2000-2008, la principal tendencia det#&tfue el incremento del método de

extenuacion fisica.

[6.b.] Implicaciones de nuestros hallazgos sobre la s versiones
contradictorias del fenomeno de la tortura

Uno de los elementos claves en la documentacida tetura es la determinacién de la
fiabilidad de las denuncias presentadas. En relama los datos examinados se puede
objetar que algunas personas arrestadas bajastal@gn antiterrorista podrian hacer
falsas alegaciones de tortura, con el objetivoad@dla reputacion de las fuerzas
policiales. Por el contrario, también se ha condwjue la lucha contra la tortura se ve
dificultada porque los Estados que la practicaanesiteresados en negar su uso dadas
las repercusiones que tiene a nivel internacional.

En este apartado se va discutir sobre las impboasi de los hallazgos del presente
Dictamen en relacion a las versiones contradicarige existen sobre el fenbmeno de la
tortura en el Pais Vasco. En efecto, uno de lostiobj principales dictamen era aportar

evidencias contrastadas y fiables que ayudarap@atso o no la hipétesis de que todas
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(o practicamente todas) denuncias de tortura dsasfg obedecen a directrices

marcadas en documentos atribuidos a ETA.

En la siguiente tabla se ha efectuado una coréelaamtre los hallazgos esperables en

base a la argumentacion del Gobierno de Espaf@ahaltazgos encontrados en el

presente Dictamen.

Hallazgos esperables en base a la

argumentacién del Gobierno de Espafia

Hallazgos encontrados en el presente Dictame

Los detenidos incomunicados que quedan en
libertad sin cargos tras la incomunicacion o que
son absueltos 0 no procesados no deberian
denunciar torturas o a lo sumo denunciarlas de

forma muy ocasional o esporadica.

El porcentaje de detenidos que denuncié malog
tratos / tortura fue del

Libertad sin cargos sin pasar a

disposicion judicial 35%
Libertad sin cargos tras pasar a

disposicion judicial 64%
Absuelto 69%
No fue procesado 55%
Archivo de la causa 70%

Las denuncias de tortura deberia ser sistematia
entre las personas que son encarceladas o

condenadas

asl porcentaje de detenidos que denuncié malos

tratos / tortura fue del

Prisi6n comunicada %69
Prisi6bn incomunicada 92%
Condenado 79%

El nimero de denuncias de tortura no deberia
influenciado por el tiempo de incomunicacion, y
que la supuesta instruccion es que “Ante una

detencion, por corta e insignificante que sea ...

que denunciar torturas”.

pgfarste una correlacion directa entre la duracién

de malos tratos / tortura en la muestra entera.
h&y seleccionamos los que ya han sido condena
la frecuencia de malos tratos / tortura es del 52
cuando la incomunicacion &s3 dias y del 88%

cuando es superior (p < 0.001).

Los tipos de tortura mencionados en el docume
atribuido a ETA (“Hablar de interrogatorios,
golpes, bolsa, bafiera, potro, tortura psicolégics
deberian tener una frecuencia muy alta. Asi
mismo, el porcentaje deberia ser similar para
todos ellos. Por el contrario, los métodos de
tortura no mencionados en el documento debe
tener una incidencia inferior a los que si se

mencionan.

/denuncias y en los informes médico forenses f
\"yespectivamente:

Golpes: 598, 36%

Bolsa: 36%; 14%

Bariera: 4%; 0,7%
idRotro™: %0; 0%

Interrogatorios: 43%;

T psicoldgica: 10086%

Existen numerosos métodos no mencionados €

ala incomunicacién y la frecuencia de alegaciones

de

dos,

rta frecuencia de estos métodos en los testimomnios

ue

n el
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documento que tuvieron una frecuencia mucho
mas alta: posicién anémala 73%; planton 50%,

exposicién a ruido (44%), extenuacion fisica 35%.

La distribucion de los métodos de tortura en Las diferencias estadisticamente encontradas ¢n
relacion a las variables externas al detenido muchas de las técnicas analizadas en razén dsl
deberia ser “al azar”, sin existir diferencias entr| cuerpo policial, son indicativas de un patrén de
los detenidos por distintos cuerpos policiales ni| conducta diferencial.

entre varones y mujeres. Existe un modelo diferencial de tortura sexual en

relacion al sexo del detenido

En conclusion, las evidencias encontradas en sépte Dictamen no soportan la
hipotesis de que todas o casi todas las denuraafglsas y obedecen a una instruccion
genérica.

Para aceptar la version del Gobierno de Espaidaviath de los presentes hallazgos se

deberian admitir todas y cada una de las siguigmésisas:

1. Una parte muy elevada de todos los detenidos incmados son instruidos para
gue efectien denuncias falsas de maltrato / toctumaunos métodos especificos;

2. Un porcentaje significativo de los detenidos quedgun en libertad sin cargos y de
las personas que finalmente son absueltas 0 negadas (sin supuesta relacion con
ETA u otras actividades ilegales) también han rdoiinstrucciones para efectuar
denuncias falsas;

3. Un porcentaje de militantes / colaboradores de H&$obedecen las érdenes al no
denunciar torturas;

4. Los denunciantes desobedecen las instruccionesadzen el documento
incautado ya que los métodos de tortura que apastel mismo no son luego
referidos (por ejemplo, la bafiera y el potro);

5. La instruccion de denunciar torturas no es la mipara todos los detenidos, sino
que varia atendiendo a diversas situaciones di&les;

6. El denunciante antes de su detencion ha recib&touictiones para denunciar un
relato diferente para cada cuerpo policial;

7. El denunciante dependiendo de si es hombre o nhgeecibido instrucciones

diferentes para determinados métodos de tortuac{palmente de tortura sexual).
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Es mas, nuestros hallazgos muestran que hay attisds que son contrarios a la
existencia de una instruccion genérica de denutmituras. Existen tres datos que
creemos que son especialmente significativos ara the rechazar la existencia de una
instruccion genérica de denuncias de torturas:

» Sianalizamos los datos de los detenidos por @vmdenominado
“comportamientos sin actividad violenta” (que heeferencia a aquellas personas
detenidas por la extension del concepto de temoris actividades del denominado
entorno politico / social) por la Policia Naciobajo la instruccién del Juzgado
Central de Instruccion n° 5, observamos que el ndiahe denuncias de tortura es
s6lo del 9% (lo que contrasta con el 66% de la nalgs pesar que varias personas
fueron condenadas como miembros o dirigentes ded=d@mo colaboradores de
ésta.

» Otro dato que se valora como fundamental en estiaiden es la ausencia de
denuncias de tortura contra la Ertzaintza desd@@P004 (inclusive), si bien el
namero de detenidos ha sido pequefio. Este haltedgo ser interpretado en el
contexto de que este cuerpo policial ha contingelndo objeto de ataques. Por
ello, este cambio parece ser debido a una actdlitica mas firme contra la
practica de torturas por parte de las instituciate#sGobierno Vasco, como se ha
apuntado en la introduccion.

» Laduracion de la incomunicacion es un factor degd esencial (con independencia
del resto variables independientes) para la exigtete malos tratos / tortura. El
siguiente dato es por si mismo elocuente: la freciaede alegaciones de malos
tratos / tortura entre los condenados con una déiemcomunicada de 3 dias es
del 52% mientras que la frecuencia entre los queabsueltos 0 no procesados

cuando la duracién de la incomunicacion es > da8 s del 70%.

Otro elemento de solidez de la informacion sobteeracion de derechos humanos
ofrecidas por distintas instituciones internaciesgl ONG locales es la concordancia
entre las evidencias recogidas por los expertoseguman entrevistado con posibles
victimas de tortura y entre éstas y los hallazgossie Dictamen. Segun los informes

del Relator Especial para la Tortura de las Nasidh@das, de Amnistia Internacional y

del CPT, los métodos de tortura mas frecuententemienciados en Espafia son los golpes
(con las manos, pies, guias telefonicas), la as@i@n la bolsa de plastico, la obligacion a

estar de pie durante periodos prolongados, laadg a hacer ejercicios fisicos

61



extenuantes, las vejaciones sexuales, las ameeraeasapuchamiento y la desnudez

forzada.

[6.c.] Fiabilidad / credibilidad de los testimonios de denuncias
de tortura en detenidos incomunicados

Ademas de los hallazgos cuantitativos obtenidassentrabajo, es necesario hacer
mencion al aspecto cualitativo de la fiabilidadakedenuncias de tortura. No se trata de
un planteamiento novedoso, ya que las principalgguciones internacionales de

control de los derechos humanos se han pronunsi@ute ello en las visitas que han
efectuado a Espafia, existiendo consenso entreisasas

Los expertos del CPT tras entrevistarse directagrant varios detenidos por su presunta
relacion con la organizacion ETA consideraron @sealegaciones de tortura hechas por los
mismos no eran de naturaleza estereotipada, ssergn detalladas y largamente
concordantes, con variaciones que las hacianeseadhlvista de las circunstancias
personales. La delegacion del CPT tuvo la impred@gue algunas de las alegaciones
podian haber sido algo exageradas, aunque de @rattanera, en su integridad eran
verosimiles. Estas alegaciones de tortura inclaiatilizacion de golpes, de métodos de
asfixia (la “bolsa”), de tortura eléctrica, de téas de extenuacion fisica y de amenazas. En
otra de las ocasiones que se entrevistaron conidieteque habian denunciado torturas,
concluyeron que existia amplia evidencia, inclddanaturaleza médica, coherente con las
denuncias de maltrato (28-34).

En analogos términos se expreso el Relator Espsadiaé la cuestion de la tortura en el
afo 2004: “a la luz de la coherencia interna def@@macion recibida y de la precision

de los detalles de hecho, el Relator Especialdgadlo a la meditada consideraciéon que
esas denuncias de tortura y malos tratos no puemeiderarse meras fabulaciones”

(21).

Amnistia Internacional en el informe anual de 28p&ntaba que se habian recibido
“muchas denuncias relacionados con la practica detencion en régimen de
incomunicacion”, considerando que “la precisioriagedetalles de hecho facilitados en
relacion con varias denuncias sugerian que éstpaeden considerarse meras

fabulaciones” (38).
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Aunque el objetivo de este Dictamen no era prabas, alla de la duda razonable, si se han
producido o no malos tratos en cada uno de los @aslizados, la impresién obtenida -tras
la lectura de casi 300 denuncias de tortura ynestios - es totalmente concordante con lo

manifestado por estas tres instituciones intermades.

[6.d.] Investigacidn judicial de las denuncias det  ortura

Como se ha comentado en la seccion de Métodogamals los testimonios de tortura
recogidos en mas de 250 denuncias judiciales,mpese hizo un analisis del
procedimiento y de la situacion de cada denunamee®@bargo, creemos que ninguna
ha finalizado en una condena judicial. A este refspel posicionamiento para defender
gue las denuncias son falsas se apoya en la padsiltatde casos de tortura
sentenciados por los tribunales de justicia conmpese

Sin embargo, tal y como se ha sefalado desde ds/&rentes la ausencia de condenas
puede ser debido a otros factores. Los organismesiacionales de monitoreo han
mostrado su profunda preocupacion por la inactd/ialos tribunales en la
investigacion y represion de los delitos de torttteRelator Especial sobre la cuestion
de la tortura en el afilo 2004 llam¢ la atencionestdbfausencia de una politica y de una
practica de investigaciones prontas e imparcialasaeria de tortura y malos tratos”
(21). Asi mismo, expertos internacionales se qaejaobre “la prolongada dilacion de
las investigaciones judiciales respecto a denumigdsrtura;” asi como sobre “la
ausencia de una investigacion rapida, rigurosahgestiva de todas las denuncias de
posibles torturas y malos tratos”. Por otro ladesdi diversos ambitos también se ha
llamado la atencién sobre las deficiencias envastigacion médico forense (20, 28,
80,81).

Simplemente por aportar un dato concreto, el Coouitdra la Tortura de la ONU, de

17 de mayo de 2005 valoro el caso de Kepa UrradGemi su Comunicacion No.
212/2002 (82). EI Comité de la ONU contra la Tatoonsiderd que las acciones del
Estado eran contrarias a sus obligaciones en uiktldrticulo 2 de la Convencion
contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Cruetdsjrhanos o Degradantes, que exige a
los Estados partes que adopten medidas efectivappevenir actos de tortura. El
Comité concluyé asimismo que la reduccién de lampg la concesion de indultos
violaba el articulo 4 de la Convencién, que obfidas autoridades a garantizar que los
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actos de tortura se castigan con penas adecuagldasngan en cuenta la gravedad del
delito. EI Comité concluyo que la victima no hatgeibido una reparacion adecuada,
que, tal como exige el articulo 14, debe inclustitecion, indemnizacion,

rehabilitacion y garantias de no repeticion. Ernsecnencia, el Comité llegé a la
conclusién de que el Estado habia violado la CariganPor todo ello, se le imponia a
Espafa la obligacion de adoptar medidas para readecvictima en el plazo de un
afo. Ninguna medida ha sido adoptada al respecto.

En el reciente estudio empirico realizado por slituto Vasco de Criminologia se ha
efectuado un andlisis sobre este asunto, en elttage “Denuncias por vulneracion de
derechos interpuestas por detenidos (2000-2007.) $&2observé que el Juez / Fiscal
apenas proponen la practica de diligencias palaaeta investigacion, que la mayoria
de pruebas son solicitadas por la acusacion pkmtjque solo en pocas ocasiones se
admiten las pruebas solicitadas por la acusaciditplar, que otras veces no se
investiga en base a lo solicitado por los denunesayn que la motivacion del archivo es
muy genérica. Consideraron que todo ello “puedaeiirdi la hora de llevar a cabo una
investigacion eficaz que posibilite identificargngionar a las personas responsables de
los delitos de tortura” y que “pondria en entredit@rigurosidad de las investigaciones
y podria vulnerar el principio de celebrar un peaceon todas las garantias”. Los
autores del trabajo concluyeron sobre la carereiand investigacion exhaustiva de las
denuncias por tortura interpuestas por personasides como consecuencia de la
aplicacion de la legislacion antiterrorista.

A las deficiencias en la investigacion, se le dafiedir las dificultades probatorias
derivadas de la existencia de espacios carentefedivo control judicial (72). En este
sentido, hay que recordar que debido a la nat@aezanuchos de los maltratos
frecuentemente alegados, puede resultar dificiiosible obtener evidencias médicas
de su uso. Las técnicas de tortura actuales, queasta vez mas sofisticadas, solo
excepcionalmente dejan huellas corporales que pustaelacionadas con la tortura
alegada.

En relacion a la ausencia de salvaguardas efedorasa la tortura los expertos
internacionales han mencionado las siguiente: aigsde acceso completo al abogado
desde el primer momento de la detencion; la imlakdlol de notificacion la detencidn
a un tercero hasta por cinco dias, la imposibil@agdceder a un médico de confianza.

Por ello se le ha recomendado al Estado el estaidatto de procedimientos
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transparentes y equitativos para la realizacidmaestigaciones independientes sobre

las denuncia de malos tratos y tortura.

[6.e.] Limitaciones

La primera de las limitaciones fue la identificacie los detenidos incomunicados
durante el periodo de estudio. Como se comentdiafoeme de junio de 2008 aunque
intentamos acceder a las fuentes primarias de deAaia Nacional no se consiguié.
Segun los datos del Ministerio de Interior (recogién el “libro Blanco del PSOE )

el nimero de detenidos dentro del capitulo de 6resmo ETA. Detenidos ETA” fue

de 1231 (913 ETA y 318 kale borroka) (83). En ausede datos oficiales, utilizamos
una diversidad de fuentes que permitieron inclastéa 957 casos de detenidos
incomunicados. Por lo tanto, nuestra muestra reptaasta el 78% de las cifras
oficiales consignadas. En relacion con los casadertificados desconocemos si
sufrieron 0 no malos tratos; pero asumimos queéssprobable que hayan pasado
desapercibidos para los medios de comunicaciomaygdaesto de fuentes consultadas
aquellos que no habrian denunciado malos tratotufé. También es posible que no
todos 1231 detenidos fueran incomunicados. Aunt&mdio que ninguno de los casos
no identificados por nosotros sufrio malos traebgorcentaje de detenidos que
alegaron malos tratos / tortura seguiria siendo atiay

De los casos que denunciaron torturas no pudinadizae un muestreo aleatorio, ya que
no pudimos tener acceso a las diligencias judgidéetodos los casos. No se pudo
comparar las caracteristicas de los incluidos ytosicluidos y no podemos descartar un
sesgo de seleccion. Las dificultades metodologideerentes en ciencias sociales tienen
tendencia a ser particularmente pronunciadas endkiones de derechos humanos.
Estas dificultades en la documentacion son gezadds en todos los estudios hasta

ahora practicados, ya que el acceso a la informaeiévante es limitado.

La categorizacion de los métodos de malos tratmsura estuvo basado en el relato
espontaneo del detenido. Cuando se consider6 cugetd alegaba un método era
porque el mismo aparecia en el testimonio o eetadlcia judicial. Por ello, podria
darse el caso que una persona hubiera sufrido algfmdo que no al no ser relatado no
fue incluido. Con este modelo, es posible que dagipkrsonas que habrian recibido un
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maltrato / tortura mas intenso, con métodos fiseammas duros, no describan malos
tratos de menor severidad, que por el contrarigesan descritos por detenidos que
sufrieron un maltrato de menor intensidad. Sin egddos expertos en derechos
humanos aconsejan este método de documentacitemayipasar un formulario al ex-
detenido o efectuar preguntas dirigidas (79). Bstedaje desde el testimonio
espontaneo tiene la ventaja de que se puede vidrabilidad de los hechos relatados,

cuestion que no seria posible con el cuestionatro@urado.

Otra de las limitaciones de este trabajo es quserabasifico la intensidad del maltrato /
tortura. Solo se valoré como “si” 0 como “no”. Hrcaso de los golpes es especialmente
importante, ya que la intensidad y frecuencia deglupes vario de manera importante
entre los detenidos. En bastantes casos el deteolidoefirid golpes leves ocasionales
con la mano en la cabeza, mientras que en otros tamtensidad y frecuencia de los
golpes fue relativamente importante. Esta limita@é extrapolable a la mayoria de
meétodos, como puede ser el de la desnudez (consignzomo “si” tanto la parcial

como la desnudez total), la posicion andmala,ilapion de vision, los tocamientos

sexuales, etc.

El presente Dictamen identifica casos posiblesbailes de vulneracién de derechos
gue una investigacion posterior mucho mas congretanpleta debera dilucidar. Es
decir, el abordaje usado no permite realizar ut@aeion individual de la fiabilidad
del testimonio de torturas de cada caso particBEna ello seria necesario poner en

marcha mecanismos mas amplios y con medios mategglersonales mas adecuados.
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[7.] Conclusiones

1. Los datos presentados, unido a los hallazgos tles@or los organismos
internacionales de supervision y por estudios mabes, indican que la tortura es un
serio problema en Espafia en relacion a los detemdomunicados y que las
medidas de prevencion de la tortura son deficiemiasficaces.

2. Nuestros hallazgos estan en consonancia con los diecidos por los organismos
internacionales en sus visitas a Espafia. Si bipraldica de la tortura no puede
considerarse sistematica en Esparia, en la pobldeiéiesgo analizada las
evidencias sugieren que nos encontramos ante biepra de vulneracion de
derechos de una incidencia y extension considerable

3. De acuerdo a los datos del Ministerio hubo 123#&rddbs, de los que con las
fuentes utilizadas identificamos 957. De ellos 68dos realizaron alegaciones de
malos tratos / tortura. Admitiendo que ningunoaied74 detenidos que no
identificamos habria sufrido vulneracion de dersclhefrecuencia de alegaciones
de malos tratos / tortura seria del 51% (634/1234)o que se ve refrendado por la
existencia de un 60% de detenidos que alegarorsrtralos / tortura en los
reconocimientos médico forenses y por la frecudateincia de vulneraciones de
derechos efectuada por este tipo de detenidoebitegado Central de Instruccion.

4. Existen varias variables independientes criminalégly procesales que se asocian
con la frecuencia de las alegaciones de malosstfdtotura: motivo de la
detencion, tiempo que durd la incomunicacion, co@glicial que realizo el arresto
y situacién legal tras la incomunicacion.

5. La duracion de la incomunicacion — con independgedeiotras variables — se asocia
con la frecuencia de las alegaciones de malosstfatwtura: el riesgo incrementa
marcadamente cuando la duracién de la incomunicatipera los 3 dias.

6. En base a las denuncias analizadas, se obsernxisteneia de un modelo
diferencial de malos tratos / tortura para cadapmupolicial. Asi mismo, se
encontré un modelo diferencial de alegaciones desieatos / tortura de tipo
sexual entre los varones y mujeres. En relacioriaodécadas anteriores,
apreciamos el declinar de ciertos métodos de totharfiera, electricidad) y la
desaparicion de otros (suspension, “potro”); asicel aumento de las técnicas de

agotamiento fisico.
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7. A partir del afio 2003 las instituciones vascas Itnaesin compromiso firme contra
la tortura, lo que coincide con la inexistenciaddauncias de tortura contra la
Ertzaintza. Este dato parece indicar la importadelacompromiso politico e
institucional firme contra este tipo de violaciomesderechos humanos.

8. En las detenciones por el motivo denominado “Comtapaientos sin actividad
violenta” (personas detenidas por la extensidrcoetepto de terrorismo a
actividades del denominado entorno politico / dppiacticadas por la Policia
Nacional bajo la instruccion del Juzgado Centrdihdé&ruccion n° 5 se aprecio una
baja prevalencia (9%) de alegaciones de malosstfdtotura, a pesar que varias
personas fueron condenadas como miembros o diegelet ETA o0 como
colaboradores de ésta.

9. Los hallazgos observados no permitieron soporthipldtesis de que todas o casi
todas denuncias de tortura son falsas y obedegpa gastruccién genérica. Existen
numerosos indicadores estadisticos que son cagradicha hipotesis.

10. Nuestro analisis esta también en consonancia caloskrvacion hecha por el CPT,
por el Relator contra la Tortura de las Nacione&l@By por Amnistia Internacional

de que las denuncias de tortura no pueden consderamo meras fabulaciones.
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[8.] Recomendaciones

El abordaje del presente trabajo no permite raalima valoracion individual de la
fiabilidad del testimonio de torturas de cada qamticular. Para ello seria necesario
poner en marcha mecanismos mas amplios y con meditesiales y personales mas
adecuados. El siguiente paso al presente dictameard a la documentacion de la
tortura y reparacion de sus victimas seria questrapresentadas las demandas
individuales sean analizadas y evaluadas de foxmaustiva y rigurosa por un equipo
multidisciplinar, con juristas, criminélogos, méak; psicélogos, etc. El procedimiento
podria ser similar al efectuado en otros paisespeos con emigrantes que solicitan

asilo politico por denuncias de tortura.

Esta labor no puede sustituir en ningun caso lasa@ investigacion de los Tribunales

ordinarios, asi como el procesamiento y la saneféativa por los delitos de tortura.

Ademas, de las implicaciones para la instauracgdmedidas para el reconocimiento
moral y reparacion de las victimas, los hallazgoshién deberian apuntar a la
necesidad del establecimiento de mecanismos adexyaficaces para la prevencion.
La puesta en marcha de sistemas de grabacion deltpdriodo de detencion, el
concurso de un médico de confianza en el diagidel médico forense, la
supervision efectiva del juez responsable de lenéhn incluyendo visitas a la persona
detenida, asi como el disefio de mecanismos exterimaiependientes de monitoreo, es

una prioridad para la prevencion de la torturasyn@los tratos.
Sin embargo, la derogacion de la detencidn incooadiai seria, sin duda alguna, un

factor esencial de cara a disminuir las denun@asgte tipo de violaciones de

derechos humanos.
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[0.] Summary

Introduction and Basis

A mandate from the Basque Government Office on HuRights called for "an
exhaustive and rigorous report on the situatiootbér victims of human rights
violations derived from politically motivated viaiee, with particular emphasis on
identifying victims and studying the necessary measto provide the victims with
proper moral recognition and reparation”. The omte®f the mandate was the first
comprehensive report on these human rights viglatidhe Report on Victims of
Human Rights Violations Derived from Politically Mated Violencéwas submitted
to the Basque Parliament Committee for Human RightsCitizen Requests by the
Office on Human Rights on 24 June 2008. Findingmfthe report suggested the need
to dedicate a special section to allegations afiter since no institutional investigation
had been conducted previously.

The phenomenon of torture is subject to contradfictiersions. The official position of
the Spanish authorities has been to deny its existdHowever, a number of
associations have concluded that torture is a problith a high prevalence among
detainees held incommunicado (in solitary confinethefficial international bodies
have pointed out that "it is premature to concltidd torture has been eradicated in

Spain” or that "the frequency of torture is morarttsporadic or occasional”.

Objectives

To conduct scientific analysis to provide a realistdication of the incidence of torture
and associated factors among detainees held incoroauo.

To provide referenced evidence which helps to dmrate one of the contradicting
hypotheses on the phenomenon of torture.

Material and Methods

Retrospective study on possible cases of ill-treatrand/or torture in detainees held
incommunicado between 2000 and 2008. The reseasldivided into three parts:
* Analysis among all detainees held incommunicadinduhe period under study of

the existence of allegations of ill-treatment anddoture.



» Specific analysis of the methods of ill-treatmemd/ar torture described in the
testimonies/legal claims filed by detainees hettbmmunicado.

» Specific analysis of the methods of ill-treatmemd/ar torture described in the
medical-forensic reports on detainees held incomcadio.

Numerous sources were consulted for the reporimibdia, reports by local NGOs and

official international organisations, the Miniswthe Interior, judicial proceedings and

medical-forensic reports.

The demographic, criminological and proceduraldextinalysed as independent

variables were gender, age, year and provincetehtlen, law enforcement agency

making the arrest, Central Examining Court heativggcase, duration of

incommunicado detention, legal status followingfowement, current/final procedural

status.

Results

According to the Ministry of the Interior, 1231 pee were detained in relation to ETA.
Using the various sources consulted, we ident®igd detainees held incommunicado.
634 of them alleged ill-treatment and/or torturé6 4f whom filed legal claims. The
estimated incidence of ill-treatment and/or tortameong young men would be 18 cases
per 100,000 inhabitants per year.

The following findings stood out: 1) the high r&85%) of people detained by the
"Guardia Civil" (Civil Guard, Spanish military corpnd of detainees held in prison
incommunicado (92%); 2) the directly proportionabtionship between the frequency of
allegations of torture and the duration of solitaopfinement; 3) the frequency, between
55% and 70%, among detainees who were later aluatee prosecuted or whose cases
were dismissed.

There are two situations that contrast with thghtprevalence: the absence of torture
claims filed against thErtzaintza(Basque Police) since 2004 (inclusive), and the lo
percentage of claims among detainees for reasdlt®oducts without violent activity”
(people detained as a result of expanding the gdmdderrorism to include activities by
the so-called political/social structure) by thalicia Nacional(National Police) and
Central Examining Court No 5 of the National Caafrfustice.

We analysed the methods of ill-treatment and/duterdescribed in 289 testimonies of
ill-treatment and/or torture (legal claims weredilin 90% of the cases). The most

frequent methods of physical torture were: beat{8§86), awkward/forced positions



(73%), standing for prolonged periods (50%), nesposure (44%), asphyxiation by
placing a plastic bag over the head (36%), andipalyexertion (35%). Sexual torture
showed a frequency of 68% (mainly sexual humiliaamd forced nudity). The most
frequent methods of psychological torture wereatag€97%), humiliation (67%), visual
deprivation (57%) and sleep deprivation (56%). Tdraure techniques varied depending
mainly on the type of law enforcement agency inediwdifferent patterns were observed
for the different police agencies. The Civil Guards the law enforcement agency
associated with the most severe pattern. The metbioskexual torture varied in relation
to the gender of the detainee. We observed changesthods compared to the methods
described several decades ago.

We analysed a total of 507 medical-forensic rep@i8s6 of the detainees alleged ill-
treatment and/or torture in one or more of the wadeforensic reports. 16% of the
detainees made no reference to any allegationstcgatment and/or torture. The most
frequent methods of physical torture were: beatiag&ward/uncomfortable positions,

asphyxiation by plastic bag, and physical exercises

Discussion and Conclusions

The results on the incidence and extension of thetige of torture in the study
population are, at least, disturbing and shoulith@mselves be considered a serious
problem by the competent authorities. This contasbeen seconded by a number of
national and international agencies — incidenceli-tseatment and/or torture of
detainees held in incommunicado are more than dmooa occasional.

The evidence does not support the hypothesis that aearly all of the allegations are
false and that detainees are routinely instrucieddke false claims if caught; statistical
indicators show otherwise.

Although the aim of this Report was not to provgdrel a reasonable doubt whether or
not detainees have been subjected to ill-treatniemimpression is consistent with
pronouncements by international organisationsatlegations were not stereotypical
and could not be attributed to mere fabrications.

The absence of effective safeguards against tottuedack of an exhaustive
investigation into the claims, and the problemolwed in proving this type of conduct
make it difficult to prevent the phenomenon of tioet

The data included in this Report also suggestrtipoitance of a firm political and

institutional commitment to prevent human rightslaiions of this type. Since 2004 the



Basque institutions have demonstrated a strong ¢omant against torture, a fact made
evident by the lack of allegations of torture brbtuggainst the Basque Police.

The results of this work underline the need idédiin the June 2008 report: The
Basque Government should set up an office to respmthe needs of victims of
politically motivated violence. With regard to tHecumentation and reparation of
torture victims, the report recommends that afemhandividual claim is presented, it
should be thoroughly analysed and evaluated byladisgiplinary team of jurists,
criminologists, physicians, psychologists, etc.

Besides having implications for establishing measuwn moral recognition and
reparation of victims, the findings must also irgamate preventive measures.
Abolishing the practice of incommunicado detentiayuld without question be an
essential factor in lowering the number of claimsthis type of human rights

violations.



[1.] Background

During a plenary session in October 2007 dedicaxetlsively to the victims of
terrorism, the Basque Parliament expressed instiait solidarity with the victims of
terrorism and adopted several resolutions reaffigrthe commitment of the principal
Basque institutions to the victims. The Parliam@adsed another resolution which
mandated that a report be prepared on the situatiother victims of human rights
violations derived from politically motivated viagiee.

A mandate from the Basque Government Office on HuRights called for "an
exhaustive and rigorous report on the situatiootbér victims of human rights
violations derived from politically motivated viaiee, with particular emphasis on
identifying the victims and studying the measuresded to provide the victims with
proper moral recognition and reparation”.

The outcome of the mandate was the first compréensport on these human rights
violations. The Report on Victims of Human Rights Violations Dettiftem Politically
Motivated Violencéwas submitted to the Basque Parliament Committeeluman
Rights and Citizen Requests by the Office on HuRmhts on 24 June 2008 (1). The
report confirmed the existence of a void in terrhgweestigation and official
recognition of human rights violations caused bltjgal violence in different periods
of recent history. This report has been the firgp saken by the institutions to assess the
number and type of politically motivated human tgghiolations.

As for the dimension of the problem, until now netitutional or official investigation
or specific study has been conducted on the igbus; different sources have come up
with very different figures on the number of persaffected. In 2002 the UN
Committee against Torture expressed its concerttherdichotomy between the
assertion of the State party that, isolated cqsad,aorture and ill-treatment do not
occur in Spain [...] and the information receiveahi non-governmental sources which
reveals continued instances of torture and illttresant by the State security and police

forces"(2)

The June 2008 report revealed the need to dedicgiecial section to allegations of
torture, and specific analysis of the allegatiors warried out. The report also

identified the need to implement extended invettgamechanisms and better



resources to undertake an exhaustive analysieafabes. The people who have
suffered from torture are experiencing a lack aebgmition, rehabilitation and effective

redress on the part of state structures (1).

In this regard, experiences in other places have/shthe importance of investigating
human rights violations. International experts hpomted out that scientific
investigation can be an essential instrument fpthd systematic documentation of
human rights violations; 2) the development of pangmes related to the prevention of
torture; 3) the development of programmes for gparation and recognition of
victims; and 4) the implementation of medical asgighological treatment programmes
for victims of human rights violations (3-20).

With regard to the intention of this Report, th@lagation of epidemiological and
statistical analyses is considered useful in ptesgnesults which allow for a more
accurate and credible assessment of the data.bjéetive would be to present the
findings to national and international governmeiatitutions, to human rights
organisations, the scientific community and/or ¢barts.

The main objective of the present Report (compldgargrio the June 2008 report) is to
provide a scientific analysis based on epidemia@iagand statistical instruments which
gives us a truer picture of the actual conditiomd e@ircumstances surrounding torture.
Stemming from this analysis, a further objectiveoiprovide credible and verifiable
evidence that helps to corroborate one of the edndting hypotheses on the

phenomenon of torture.



[2.] Objectives

The goal of this paper is to evaluate data coveaipgriod of 9 years on ill-treatment
and/or torture in Basque citizens held incommurocathd to assess data distribution in
terms of demographic, procedural and criminologweaiables. The idea is to develop a
statistical/scientific analysis which provides aadl picture of the situation of torture of
detainees held incommunicado. There has been titutimal scientific analysis
conducted so far on the matter.

Another goal of the present Report is to use skadisnstruments to support one of the

contradicting hypotheses on this phenomenon.

[2.a.] Specific objectives

The specific objectives are as follows:

» Ascertain the number and percentage of peopletadesider anti-terrorist

legislation who have made allegations of torture.

e Conduct epidemiological analysis of the incidentidl-oreatment and/or torture in
detainees held incommunicado, and their distrilouitip gender, age, place of arrest,
reason for detention, year of detention, Centrariixing Court hearing the case,

and the law enforcement agency making the arrest.

» Study the frequency of the different methods efr¢latment and/or torture alleged
by detainees arrested under anti-terrorist legisiand their distribution by gender,
age, place of arrest, reason for detention, lagatson after arrest, year of

detention and the law enforcement agency that rifeedarrest.

e Study the influence of demographic, procedural @mdinological variables which

could be relevant in the documentation of humahtsigiolations.

* Compare the findings from this report with the testrom earlier reports and

studies on incommunicado detainees.
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» Assess the overall reliability of allegations afttwe, contrasting as a hypothesis the

Spanish Government's position that detainees denslig make false allegations.

[2.b.] Comparison of contradicting versions of the phenomenon

of torture

As pointed out above, there are contradicting easpf the phenomenon of torture in
the Basque Country (1).

The official version of the Spanish Government b@sn to deny the existence of
torture in Spain. The opinion expressed by the Bpaauthorities before the UN
Special Rapporteur on torture in 2004, and betoeeSpecial Rapporteur on the
situation of human rights and fundamental freedainge countering terrorism in 2008
was that reports of torture by persons detainesbmection with counter-terrorism
measures were false and made systematically asfithg ETA strategy to undermine
the Spanish criminal justice system (21-22). Thegboment provided the Special
Rapporteur with a document reportedly found inrdsdence of members of the
“ARABA/98" terrorist cell arrested on 19 March 1998e document is said to provide
instructions on how to claim that one was tortundan in detention (21). The complete
document (in Spanish) is available online at hitpuv.secuestro-

emocional.org/main/DenunciasFalsas-Manual-ETA.(#8).

Among the various instructions, the following afénaportance for the purposes of this
report:

“In any case of detention, however brief and ingigant, even if you are released
without charges, without bail or any other repressneasures, you should claim
torture.”

"Talk about interrogations, beatings, asphyxiabgtolsa , bafierd , the rack, and
psychological torture." It goes on to say that 'test we'll leave up to your
imagination” (23).

However, a number of associations have concludaddinture is a problem with a high
prevalence among detainees held incommunicadold@aeNGO expressed doubts

about actually attributing the document to ETA,gar@ing a series of similar texts

! Asphyxiation with a plastic bag placed over thade
2 Forced immersion of head, also known as the stinmarethod.
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which over the years have been used to offset aintplof torture(1: see note 42 of the
June 2008 report, p. 154).

Official international bodies have stated thatdleurrence of torture is more than
sporadic or incidental, and that the Governmenukhiesist the temptation of
considering all allegations of torture part of anAEinspired strategy. In reference to
the strategy defended by the Spanish authoritiesSpecial Rapporteur on the situation
of human rights and fundamental freedoms while terimg terrorism maintained that
"such a strategy, if true, would unquestionably engiklifficult to distinguish between

credible and false claims" (22)

One of the objectives described in this Reportégisely to provide data to explain if
in fact statistical evidence exists to support Whebr not the claims as a whole are
false. As a work hypothesis for comparing the défe versions, we will assume that
the position of the Spanish authorities, i.e. thatallegations of torture are false, the
product of ETA instructing its members to systewwdly report torture.

We therefore consider that:

» There should be no allegations of torture, or astrsporadic or incidental reports,
among incommunicado detainees who are releasedwitiharges, absolved or not
prosecuted.

« Allegations of torture should be systematic amoagpbe who are imprisoned or
convicted

¢ The amount of time held incommunicado should haveffect on the number of
torture claims since the supposed instruction Haats'In any case of detention,
however brief and insignificant (...), you shouldim torture”.

* The types of torture mentioned in the documenibatted to ETA ("Talk about
interrogations, beatings, asphyxiationldmlsa(plastic bag) obafiera(submarine),
the rack and psychological torture™) should hawégh rate of occurrence.
Moreover, the percentage should be similar foosthem. On the contrary, the
methods of torture not included in the documenukhbe less frequent than the
ones that are mentioned.

« The distribution of the methods of torture in redatto external variables should be
random; in other words there should be no diffeesrmetween different law

enforcement agencies or between males and fem@meles.
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[3] Introduction

[3.a.] Legal framework

Under Articles 509, 520 bis and 527 of the Spafiisle of Criminal Procedure, in
cases of terrorism detainees are held in incomnadoicetention. This system of
detention allows for longer periods of time befeuspects are brought before a court,
in addition to denying them additional rights ainagrotecting the physical integrity
of detainees: the right to communicate with a manobéhe family, attorney or trusted
medical doctor. Far from shortening the five-dagoimmunicado period, as
unanimously recommended by international watchdggmisations — United Nations
Committee against Torture, Committee for the Prawarof Torture (Council of
Europe), Special Reporter on torture after hig wsBpain in October 2003 — under
Organic Law 15/03 of 25 November, individuals camield in incommunicado

custody for another 8 days, thus bringing the tmtdl3 days.
[3.b.] Official position of the Spanish institutions

For the sake of rigor, we should differentiate bestw the stance regarding the existence
of — credibility of the testimonies presented, iggation of torture cases — and the
stance regarding solitary confinement as a spefaifia of detention. The denial of
torture goes hand in hand with the defence of élggnre of incommunicado detention
grounded in anti-terrorist efficiency. Conversehg position which recognises the
existence of torture, regardless of nuances orvasens, carries with it an
unequivocal call for the abolition of incommunicaclgstody. Although the first
attitude is the most common among political lead@d institutions at the State level,
the second coincides with the opinion of the Basgsttutions and with the general
attitude of national and international human righiganisations, which have issued
statements or recommendations on the issue andhwilidoe the focus of analysis
later in this report. In this regard, we shouldpaut that there is a significant and
generally unbridgeable divide between the two jpmsst
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[3.b.i.] Authorities at the State level

Congress of Deputies

In 2006 Parliamentary debates were held on theestibf incommunicado detention. A
bill was introduced to the Spanish Parliament o@Bl by the Mixed Parliamentary
Group which called for the repeal of Articles 5620 bis and 527 of the Code of
Criminal Procedure for the purpose of revoking moaunicado detention. The bill was
later rejected by the votes of the majority parBestido Popular(PP) and th@artido
Socialista(PSOE). On 19 September a new debate was héie i&ganish Congress on
a position paper which called for the Spanish Gowent to revoke the regime of
incommunicado detention of people arrested on thergls of terrorism. Votes from
the PSOE and the PP kept the position paper frangdorward despite support from
most of the minority parties in the Congress.

Public statements by gover nment officials

It is not our intention here to provide a comprediea review, but the attitude of
government officials, regardless of their politieffiliation, was to consider the
existence of torture a fallacy. Three factors mik® attitude evident. The first was to
deny the facts and attach no criminal relevandbdallegations; the second was when
accusations of slander were brought against the Sémurity forces; the third and more
recent was to regard the allegations as coming &0 TA directive aimed at using
false claims to undermine the State security foraed could therefore constitute the
crime of collaborating with an armed group (1: sete 42 of the June 2008 report; p.
154).

As pointed out in the June 2008 report 2008 (1 RO08 report; p. 32), “According to
the Amnesty International report, in interviewsdel 2007 with the organisation,
representatives from the office of the Ombudsmaudhicjal authorities and the police
recognised in general that there had been caskdreftment by law enforcement
officers. However, many of them said that the irai$ were isolated and that the vast
majority of the complaints against law enforcemafiters for ill-treatment were false

(although they did not specify whether they hadchi@eroughly investigated)".
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This statement is based on the apparent lack freocases decided by competent
courts of justice. Thus, government representatiae® not hesitated to attempt to
discredit the work of certain organisations — Udhidations Special Rapporteur on
Torture, or the more recent Human Rights Committeeresponse to criticism or

recommendations for the prevention and eradicatfdarture in Spain (24-26).

[3.b.ii.] Institutions of the Autonomous Community of the Basque Country

The attitude described above has differed markiedigcent years from the position

held by the Institutions of the Autonomous Commypitthe Basque Country.

In late 2003 the Basque Department of the Intenoconsultation with the Basque
Department of Health, incorporated a number oftamlthl safeguards in a protocol to

be applied by the Ertzaintza (Basque Police) iesa$ incommunicado detention. The
Protocol outlines how activities are coordinatetieen the Basque Police, the Basque
Health Service and the Basque Institute of Legalli®ee (27).

On 1 December 2006 the Basque Parliament appropediton paper which called for the
Spanish Government to repeal the Anti-Terrorismad eliminate the regime of
incommunicado detention and the competences dhdlagencia Naciona{National High
Court). On 6 July the Basque Government presehethRlan for the defence and promotion
of civil and political rights”, which calls for canete measures to be taken to eradicate
torture and specifically to abolish the regimerafammunicado detention. On 25 October
2007 the Interior Committee of the Basque Parliagmpessed a bill to amend the Code of
Criminal Procedure, eliminating incommunicado datem which would have to be put to
debate by the Spanish Parliament. However, therithaarties in the Cortes (Spanish
legislative assembly) — PSOE and PP — opposectheest arguing that “it would only serve
to dismantle an important part of the anti-terrtoegislation".

[3.c.] Reports issued by international bodies

The June 2008 report (1) points out that torturBpain has been the subject of
observation and regular systematic scrutiny byrigtezernmental agencies, including
the United Nations Committee against Torture aredBtropean Committee for the

Prevention of Torture. All of the investigationsvieabeen in accordance with a series of
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international instruments signed and ratified bgiSpOrganisations such as Amnesty
International have also paid regular attentiorhts phenomenon and its peculiarities.
For years these human rights organisations havessgd a deep concern about reports
of torture and other cruel, inhuman or degradiegtiment at the hands of Spanish law
enforcement authorities and about the effectiveuinity of police officers in many of

the cases. They have also expressed concernstabqeérsistence of shortcomings in
guarantees accorded to detainees and the excdstityyeand failure on the part of the

competent investigating courts to thoroughly exanire events.

These international bodies have unanimously expdesgeir opposition to the regime
of incommunicado detention, taking a stance ag#msiractice on numerous

occasions because to its association with ill-inesit and torture.

Nevertheless, we feel that it is extremely impartarvalue not only their position, but
also the facts found during course of their workstrof which have been the outcome
of face-to-face interviews. In this way, they haectly addressed the issue of source

credibility, the central touchstone of this conwial phenomenon.
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[3.c.i.] CPT:

Since Spain ratified the European Convention ferRhevention of Torture on 2 May
1989, the European Committee for the Preventiohootfure (CPT) has visited the
country on eleven occasions. While nine reportthervisits to Spain have been made
public, the Spanish Government has kept the lastréports confidential (28-34). The
recommendations repeatedly include the abolitiomadmmunicado detention.

However, for the purposes of this Report, the melstvant part of the CPT reports are
the findings from interviews conducted by the vasa@lelegations that have visited
Spain. One example is the report from the CPTss fieriodic visit on 1 to 12 April
1991 CPT/Inf (96) 9 [Part 1], which said that tldelegation did hear a certain number
of allegations of very recent torture or severéréatment, and not only, it should be
stressed, from persons detained on suspicion eho#fs of a terrorist nature. It would
therefore be premature to conclude that the phenarattorture and severe ill-
treatment have been eradicated.” After visitingispal991 and 1994 and examining
allegations of torture (asphyxiation by the placrig plastic bag over the head,
electric shocks, strenuous physical exercisey, feten several prisoners, the CPT
concluded that the accounts were not of a steredtyature. Instead, they were
detailed and largely concordant, displaying vaoiagi which were credible in view of
the personal circumstances of the individuals corext

This opinion, according to the information collettéas been repeated in a number of
CPT reports. Another example can be seen in CPT2003) 22, the report drawn up
after the visit to Spain from 22 to 26 July 2001 the CPT's delegation interviewed a
number of persons detained in recent months origasf terrorist-related offences.
Certain of them alleged that they had been illte@avhile held in the custody of the
National Police and the Civil Guard. Their allegas included blows to various parts
of the body and, in some cases, more severe foritidreatment. The latter included
allegations of asphyxiation by plastic bag, anélettric shocks in the case of
detainees arrested by the Civil Guard. Much likes®of its previous visits, the
delegation gathered ample evidence, includingrakdical nature, consistent with
allegations of ill-treatment received by it. In pewlar, despite the time elapsed, in
several cases, the delegation’s doctors obseraeddrof injuries which were consistent

with the allegations made by the persons in questio
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Also in the scope of the European Commission, itidirfgs contained in the report by
Alvaro Gil-Robles, Commissioner for Human Rightshos visit to Spain from 10 to 19
March 2005, CommDH(2005)8, concur with the CPT. Ohthe recommendations in
his report is to "review the current regime of incaunicado detention so as to allow

the detainee to meet his or her counsel in priatsast once".

[3.c.ii.] United Nations

In line with the CPT, United Nations monitoring beslon the prevention of torture
have also taken a position against incommunicatentien and expressed their

conviction that instances of torture persist iniSpa

In its twenty-ninth session, the United Nations Qattee against Torture issued a
report on compliance with the Convention againsture and Other Cruel, Inhuman or
Degrading Treatment or Punishment (CAT/C/XXIX/MB&k.The report concluded:

"The Committee continues to be deeply concerneithéyact that incommunicado
detention up to a maximum of five days has beemtaised for specific categories of
particularly serious offences. During this peritite detainee has no access to a lawyer
or to a doctor of his choice nor is he able tofgdtis family. Although the State party
explains that incommunicado detention does notlue/the complete isolation of the
detainee, who has access to an officially appoilstegier and a forensic physician, the
Committee considers that the incommunicado regreggrdless of the legal safeguards

for its application, facilitates the commissionaats of torture and ill-treatment” (36).

The United Nations Committee against Torture latealysed the Report of the Special
Rapporteur on the question of torture, E/CN.4/286/4Xdd.2, written by Theo van
Boven on his visit to Spain (21). The expert "dteggreat value to the opinion of
credible interlocutors from the judiciary, the aeadc world and civil society that
certain actors and militants supporting radicalq@@scauses may well use as a tactic
the systematic practice of trumped-up allegatidrterbure and ill-treatment. At the
same time, these interlocutors also conveyed tpairion to the Special Rapporteur
that security and law enforcement agents, partilyuiia their counter-terrorist

activities, do resort more than sporadically tocpcas that constitute torture or cruel,
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inhuman or degrading treatment. This opinion waseshby a considerable number of
non-governmental organizations that the SpeciapBdpur met and was confirmed by
a series of testimonies presented to the Spec@gbdtteur by persons who had been
arrested, detained and interrogated by the Statgiseand police forces. These
statements referred to treatment that includedrmgsatexhausting physical exercises,
asphyxiation by placing a plastic bag over the Heatksg), and humiliating sexual
harassment. It is the considered view of the Sp&apporteur, in the light of the
internal consistency of the information received #re precision of factual details, that
these allegations of torture and ill-treatment cdribe considered to be fabrications.
The Special Rapporteur does not conclude thatréagnent just described would
constitute a regular practice but, in his viewjrtleecurrence is more than sporadic and
incidental."” He underlined this idea, adding thEté Special Rapporteur concludes
that torture or ill-treatment is not systematiSipain, but that the system as it is
practised allows torture or ill-treatment to ocquarrticularly with regard to persons
detained incommunicado in connection with terrem$ated activities." In the section
on recommendations to eradicate the phenomenantafé, the Special Rapporteur
stated: "Since incommunicado detention createsittond that facilitate the
perpetration of torture and can in itself consétatform of cruel, inhuman or degrading

treatment or even torture, the incommunicado reghwaild be abrogated.”

One of the United Nations' most recent internatigaaitions is included in the Human
Rights Committee's fifth periodic report of Spaidgtober 2008 (37). One of the
concluding observations (CCPR/C/ESP/CO/5/) sthias*The Committee notes with
concern that there continue to be reports of cakesture and that the State party does
not seem to have prepared a comprehensive stratdgken adequate steps to
eradicate this practice once and for all”. It goado say that "The Committee does not
share the State party’s view that maintaining ttaefice of incommunicado detention

is necessary and justified by 'the interests dfges It considers that the practice can be
conducive to ill-treatment, and regrets that itspss despite recommendations by
several international bodies and experts thatatikhbe abolished". The Spanish
Government's categorical response to the recomrtienda included in
CCPRI/C/ESP/CO/5/Add.1 0of13 January 2009. In linghwhe positions mentioned
earlier — denying the existence of torture andwtisang anyone who makes claims

thereof — the Spanish Government feels that ther@itiee's analysis “does not reflect

20



reality," adding that "The Spanish Government takesview that the Committee has,
on the contrary, accepted a wide range of distarteas on the situation, with the

result that the draft observations are unbalan¢2%.

Lastly, the United Nations' most recent internagiqoosition comes from the Report of
the Special Rapporteur on the promotion and protectf human rights and
fundamental freedoms while countering terrorismMaytin Scheinin after he
conducted a visit to Spain in May 2008 (22). Scimsreport, A/IHRC/10/3/Add.2,
dated 16 December 2008, states: "The Special Regyaonsiders in detail the use of
incommunicado detention", adding that "he expressasern about allegations of
torture and other ill-treatment made by terrorisrspects held incommunicado”. The
report goes on to say that "The Special Rapporsetmncerned about allegations of
continuous interrogations without the presencelafvger, combined with threats
related to the origin of the detainees, deprivatibaleep and in some cases the use of
physical force. (...) Considering that a large péthose arrested were later released
due to lack of evidence and were not even callgddtify, the Special Rapporteur is
worried that, in some cases, the incommunicadaregnight have been used for the
purpose of obtaining information that could furtliee investigations rather than merely
in respect of actual terrorism suspects”. The e@xpeninds the State that it “has
positive obligations to conduct prompt, independenpartial and thorough
investigations whenever there are reasonable gsotmnblelieve prohibited treatment
has taken place, as well as to ensure that viainarture and ill-treatment have access

to an effective remedy and receive adequate reparancluding compensation”.
[3.c.iii.] Non-Governmental Organisations

Several non-governmental organisations have al$egad field data with which to
make an assessment on the existence of tortune irepression of crimes linked to
terrorist activities. Included here are internasibNGOs that have worked 'in the field'

and have provided a perspective based on theirfiodimgs.

Amnesty I nternational
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Amnesty International is unquestionably the orgatins that has referred to the
existence of torture in Spain more than any otéued, the one that has insisted the most

on the implementation of prevention and eradicatm@athanisms (38-40)

One example was a reminder in the 2005 Annual RépoSpain (38), that they had
received "a large of allegations connected withgiteetice of incommunicado
detention”, considering that "the precision of tettdetails provided in relation to a
number of allegations suggested that they couldadabrications”. The report also
added that "the degree of silence that surrourglsubject and the denial by the
authorities without investigating the allegatiorisarture have made it particularly
difficult to provide the necessary monitoring obfaction and guarantees". Amnesty
International pointed out that "The former governtm&vhich vigorously repudiated
the report's conclusions, continued to refusetioduce safeguards for
incommunicado detainees and by the end of thetiiearew government had made no

moves to implement the Rapporteur’'s recommenddtions

In its 2007 annual report (40), Amnesty Internagicsaid that "There continued to be
reports of torture and ill-treatment by law enfonemt officers”. It specifically
mentions that "During investigations into the cat82 people arrested in January
2006 on terrorism-related charges, several detsitod@ the investigating judge that
they had been tortured and otherwise ill-treate€iwl Guard agents while held
incommunicado. No criminal investigation into thet@ms was known to have been

made by the end of the year".
Human Rights Watch

The Human Rights Watch report "Setting and Exam@le@nter-Terrorism Measures
in Spain”, Vol. 17 No. 1(D), January 2005 (41) lmsgivith the following explanation:
"This report examines aspects of Spain’s antitesmoregime that give rise to
violations of Spain’s obligations under internaabhuman rights law. It makes
concrete recommendations to the government of Spaimays to bring its counter-

terrorism measures into conformity with internatibstandards".

Although many of the points focus on the treatntdrttetainees accused of

international terrorism, HRW recognises that Sipeis applied "strict antiterrorism
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measures, shaped by years of grappling with ETAene (...). Under these measures,
spelled out in Spain’s Code of Criminal Proceddetainees suspected of membership
in an armed group may be held in incommunicadontiete for up to thirteen days and
may be held in pre-trial detention for up to foeays”. It goes on to say that "During
incommunicado detention, detainees are held iatieol and do not have the right to
counsel from the outset of detention or to a lavpfeheir own choosing. [...] The law
and practice of incommunicado detention in Spandees the right of detainees to file
a writ of habeas corpus challenging the lawfulredgbeir detention virtually

meaningless”.
[3.d.] National and regional NGOs:

Other Spanish and Basque organisations also catiiectmation directly 'in the field'.
The main areas of concern are recorded by thesamisajions and associations, many
of which are part of the umbrella organisationtfoe prevention of torture
"Coordinadora para la Prevencion de la Torturaitsiannual reports the organisation
has documented thousands of individual cases wir&grincluding cases of prisoners
held incommunicado. It has also prepared analysgé$saued recommendations (42-
47). Torturaren Aurkako Taldea (TAT) is a BasqueON&d member of
"Coordinadora para la Prevencion de la Tortura& gioup against torture has
published annual reports on the phenomenon ofregrtacusing primarily on detainees

held incommunicado. (48-55).
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[4].- Material and Methods

The present Report is based on a retrospectivg stfyabtential violations of

fundamental rights in connection with allegatiohdlereatment and/or torture. The

research was divided into three parts:

* Analysis among all detainees held incommunicadinduhe period under study of
the existence of allegations of ill-treatment anddoture.

» Specific analysis of the methods of ill-treatmemd/ar torture described in the
testimonies/legal claims filed by detainees hetsbmmunicado.

» Specific analysis of the methods of ill-treatmemd/ar torture described in the

medical-forensic reports on detainees held incomcadio.

[4.a.] Preparation of the report

Along the same lines as the June 2008 report @1)., the Office on Human Rights,
in addition to its own organic structure, createbeahnical Department to coordinate
and give impulse to the preparation and publicattnog Report. It was also in charge of
contacting the organisations that provided the datevhich this paper is based. The
Technical Department was responsible for collectirand accessing — the various
sources of information described in the followimgtson. The Technical Department
also had outside technical support in the enquiraaman rights violations.

It is important to bear in mind the obligation twneply with data protection regulations
regarding usage, conveyance, distribution, recgrdimreproduction of the information

provided in this report.

[4.b.] Data collection. Study sources.

Information was gathered from the following sources

e The leading newspapers and yearbooks publishdwiBasque Country. The data
obtained was then crosschecked with other sources.

* Ministry of the Interior website (the website cantathe dates the terrorist cells
were broken up) (56).

* Reports by the United Nations Special Rapporteairag Torture, Amnesty
International, Coordinadora para la Prevencioradeadrtura and TAT (Torturaren
Aurkako Taldea) (38-40,43-55,57-69).
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* Legal records from cases in which claims were filHtis documentation was made
available by some of the lawyers acting as priypatsecutor. The investigative
team had access to the entire docket and wasabl#din the information needed
for the present Report (including copies of thenctaand of medical-forensic
reports when included in the case).

« Information related with the variables analysethis study (see section 4d)
provided by the defence lawyers representing theirmzes.

Primary sources from the National High Court weseaccessible.

[4.c.] Population and period covered for the study. Study

subjects.

All of the Basque people held in incommunicado dieétaé arrested in Spain under anti-
terrorist legislation from January 2000 to Decen2#8. As defined in the June 2008
report (1, June 2008 Report; p. 23), all of theadatluded here is limited to:

a) events occurring in the Basque Country,

b) events occurring in other geographic areas, wtamgeted Basques or other people,
and which were related to the 'Basque problemTak.E

According to the 2001 Population Census, the fmaulation of the geographical area
analysed was 2,638,416 inhabitants (70) (http://wmaves/censol/es/listatablas.jsp).

[4.d.] Variables analysed

Table 4.1 shows the data analysed from all of #ses of incommunicado detention.

[4.e.] Specific analysis of testimonies/legal claims for ill-

treatment and/or torture

In cases in which the detainee filed a legal cldima,lawyers provided a copy of the
claim. It was impossible to represent a random siagnpf the claims since some of the
lawyers declined the invitation to cooperate argerd could not be located. The

lawyers who did cooperate handed over the materihleir possession at the time
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regarding all of the cases. When legal claims weidiled, TAT provided testimonies
by the detainees.
The methods of torture described in the testimowie® analysed using a partially
modified version of the RCT/IRCT protocol (7Table 4.2.
The following data was also codified:

* Violent detention: yes / no / unknown

» lll-treatment and/or torture at place of arress y@o / unknown

» lll-treatment and/or torture during transfer: yas// unknown

lll-treatment and/or torture at destination: ye®// unknown
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Table 4.1. Variables analysed of all incommunicado detainees arrested under anti-terrorist

legislation.

Gender

Age (years)

Date of detention (day, month, year)
Time of arrest

Province of detention

Reason for detention:

e Membership in an armed group

» Collaboration with an armed group
e Sabotage (street violence)

e Conducts without violent activity *
Regime of incommunicado detention:
e Yes

* No

Law enforcement agency making arrest
e Civil Guard

¢ National Police

« Basque Police

e Other police forces in Spain

e French Police

Central Examining Court

Duration of detention (days)

Legal status following confinement

» Released without charges (without remand
in custody)

» Released without charges (after being
brought before a court)

e Pre-trial release (on bail or other measures)

e Imprisonment without solitary confinement

* Incommunicado imprisonment

Current/final procedural status

» Absolved

* Not prosecuted

» Prosecution pending resolution

* Provisional dismissal

» Definitive dismissal

» Convicted

* In progress, not yet prosecuted

» Case dismissed

* No data

Allegations of ill-treatment and/or torture

* Yes

* No

Legal claim for ill-treatment and/or torture

* Yes

* No

* The reason “Conducts without violent activity"Aprefers to people detained as a result of expandi

the concept of terrorism to include activities @adrout by the so-called political/social structure
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Table4.2. Methods of torture described in testimonies.

PSYCHOLOGICAL TORTURE

Deprivation

Sensory deprivation
Visual deprivation

Perceptual deprivation

Sleep deprivation/Constant interrogation

Nutrition withheld (solids and liquids)

Insufficient treatment of illness

Hygiene and living conditions
Insufficient/irregular access to toilets,
including during menstruation
Preventing personal cleanliness

Exposure to extremes of heat or cold: cold/heat,

wet/dry conditions

Coer civetechniques

Impossible choice/incongruent actions (tragic

conflict, dilemma)

Forced to watch other people tortured or

executed, or to take part in the act

Kept from helping others

Betrayal, revealing information/signing false

confessions/Memorisation

Blind obedience

Threats

Against victim

Feigned execution

Against mental integrity of victim

Of causing permanent injury, disability or limp

Against others

Humiliation against victim's dignity and identity

Sexual torture

Communication techniques

Whatever answer is given has the opposite

effect

Opinions on good/bad cooperation are a reason

to continue with the torture

Double blind situations

Good cop/bad cop routine

Contradictory information and messages

False information

Rumours, whispering, confusing messages

Benefits obtained only though certain conducts.

Intentional misuse of medical methods for

treatment on ill persons

PHYSICAL TORTURE
Codification of part of body:
Head and face
Neck and throat
Back
Thorax/abdomen
Upper extremities
Lower extremities
Genitals/anus
Combination of several areas
Generalized/systematic abuse affecting all of the
body
M ethods of physical torture
Beating and shoving
Pinching and squeezing/pressure
Penetrating trauma
Insertion of objects into bodily orifices
Overstretching of the body or a part thereof
(including suspension methods)
Physical exhaustion
Forced to remain in uncomfortable
positions
Physical exertion
Standing for prolonged periods
Asphyxiation
Strangulation
Obstruction of the airway (including
nose/mouth)
Drowning
Exposure to chemicals
Exposure to extreme temperatures
Cold
Heat
Exposure to electricity (electrodes)
Exposure to bright light
Exposure to noise
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[4.f.] Specific analysis of allegations of ill-treatment and/or

torture in medical-forensic reports

During the period of incommunicado detention forem®ctors examine the detainees
on a regular basis (generally daily) at the pdditzgion, and again at the National Court
facility on the day they are scheduled to appeforbahe Central Examining Court.
The reports are generally made by the forensicadedf the National Court when the
detainee is held in Madrid, and by the forensictoliscof the ordinary courts when the
detainee is held in a police station outside of Nhad
The medical-forensic reports analysed were patti@fudicial proceedings into
allegations of torture obtained through the lawybed handled the cases. As pointed
out in the previous section, we analysed all ofekiant medical reports.
The data collected from the medical-forensic repare as follows.
* Number of reports per detainee
* References to the existence of ill-treatment anaidure. The references were
divided into the following categories with regaadailegations of ill-treatment
and/or torture:
o “Yes”. When allegations of ill-treatment and/orttoe were described in one
or more of the reports on the detainee.
o “No”. When the description (partial or absoluteygasted that ill-treatment
and/or torture did not take place.
» No reference to physical or psychological ill-treant
= No reference to ill-treatment
= No reference to physical ill-treatment
= No reference to beatings
» Reference to "correct” or "good" when asked ab@attment.
o Inconclusive
= "Not indicated". When the report made no mentiotheftype of
treatment by police.
= “Ambiguous”. When the terminology used did not ravide full
implications of the statement made by the detajaeg: "better than

| expected”; "not all bad"; "average";

29



=  “Non-collaboration”. When the record showed that tletainee did

not answer the question of whether there wasalitment and/or

torture.

The allegations of ill-treatment and/or torture veategorised as shownTable 4.3

Table4.3. Methods of ill-treatment and/or torture described in medical-forensic

reports

Physical torture

Methods of physical violence

Beatings
Electricity
Other

Physical exertion

Awkward/uncomfortable positions / standing for proged

periods

Physical exertion
Asphyxiation

Plastic bag

Other
Psychological torture
Threats
Other
Sexual torture
Physical methods
Psychological methods
Forced nudity
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[4.9.] Statistical analysis

The results are expressed as means (standardidey@tindividual values or as
percentages.

The X test with and without Yates’ correction, and Fighexact test were used in the
statistical study in order to evaluate the assmridietween period of time, gender, law
enforcement agency and legal situation after arfdsty were also employed to
compare the frequency of the different method®uitite in relation to demographic,
procedural and criminological variables. In thiglysis, the year of detention variable
was coded into three-year groups: 2000-2002, 2@05%-2nd 2006-2008.

The quantitative variables were compared usingeitisit Test.

The logistic regression test was used when sigmfinteractions were observed
between variables.

All analyses were carried out using the SPSS il Package for Social Sciences)
program. The level of significance was chosen &@5s Only the methods with a
frequency higher than 10% were considered in thissital analysis.

[4.h.] Epidemiological study

The incidence of torture for the entire populatimtjuding both genders and all age

groups, was calculated based on the census datsefprovinces studied (70).
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[5.]. Results

[5.a.] Description of demographic, procedural and
criminological characteristics of detainees held

incommunicado

According to the sources consulted during the 9-gaaly period, 957 people were held
in incommunicado detention under Spain's anti-testréegislation. The demographic and
legal data are shown rable 5.1 There was a majority of males (79%). The average a
was 25, although in a large percentage of the (@38s), the age was not known. The
greatest number of arrests took place in 2001 80@.25uipuzkoa was the province with
the most arrests. The most common reason for detents collaboration with an armed
group, followed by Sabotage (street violence). Nagonal Police was the agency that
made the most arrests and Central Examining Couf Meceived the most detainees
(39%). In contrast, Central Examining Court No.iyaeceived 5% of the detainees.
The most frequent legal situation after appeareigte the Central Examining Court was
imprisonment without solitary confinement (61%) €Timost common procedural
situations are convicted, prosecution pending tegsl and not prosecuted.

634 detainees made allegations of ill-treatmentartdrture; 446 of them filed legal

claims.

[5.b.] Frequency of allegations of ill-treatment and/or torture
and of claims filed before the court. Associated factors.

Epidemiological analysis

The findings on the percentage of detainees whorteg ill-treatment and/or torture are
shown inTable 5.2 There were no statistically significant differesdn the percentage
of allegations of ill-treatment and/or torture wrggard to gender, age or three-year
period. By province, the frequency of allegatioresvinigher in Navarra (82%) than in
other areas (p < 0.01).
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Statistically significant differences were obseraedoss all of the procedural and

criminological variables in the frequency of allégas of ill-treatment and/or torture:

reason for detention, law enforcement agency madirgst, Central Examining Court,

duration of incommunicado detention, legal statl®wing confinement and

current/final procedural status.

Particularly noteworthy are the following findinga the frequency of allegations of ill-

treatment and/or tortufBable 5.2

e The low rate (16%) among detainees arrested fondacts without violent activity”
(people detained as a result of expanding the garatgerrorism to include activities
by the so-called political/social structure).

e The high rate among detainees arrested by the Guard (85%).

* The lower rate (55%) among detainees brought b&erdgral Examining Court No. 5
than other courts.

» The directly proportional relationship between figgjuency of allegations of torture
and the duration of incommunicado detention.

« The low rate among detainees released without eBggithout being brought before
a court) and the high rate among prisoners heildcgommunicado detention.

Also significant are data on the frequency of alemns of ill-treatment and/or torture

among detainees who were later dissociated froncamynal activityTable 5.2:

* 35% of the detainees released without charges #hdwt being brought before a
court,

e 64% of the detainees released without chargeslagiag brought before a court,

*  69% of the detainees who were absolved,

* 55% of the detainees who were not prosecuted,

«  70% of the detainees for whom the case was disthisse

Other notable findings:

» Since 2004 (inclusive) there have been no legplibfic allegations of ill-treatment
and/or torture by the Basque police.

*  91% of the 125 detainees arrested by the Natiooladd*for “Conducts without
violent activity” and brought to Central Examini@gurt No. 5 did not claim ill-

treatment and/or torture.
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446 (70%) of the 634 detainees held incommunicaldo nvade allegations of ill-
treatment and/or torture filed legal clainisble 5.3presents data on the percentage of
detainees who filed legal claims among those mailegations of ill-treatment and/or
torture There were no statistically significantfeliences between the percent of detainees
who filed legal claims with regard to gender, agear of detention, province and Central
Examining Court. The highest percentages of clami-treatment and/or torture were
observed among detainees arrested for membershipanmed group, detainees arrested
by the Civil Guard, detainees held incommunicaddtie longest periods of time, and
detainees who enter prison. However, a considepiteentage of detainees who were
released without charges, absolved or not proseécatevhose cases were dismissed
filed legal claims for ill-treatment and/or torture

Epidemiological analysis

The incidence of allegations of ill-treatment amd@yture among detainees held
incommunicado for the total population of the stadyeographical scope was 2.6 cases
per 100,000 inhabitants per year. The highest numvhs in the province of Guipuzcoa,
with 3.9 cases/100,000 inhabitants/year.

In accordance with the data obtained, 55% of thepéaanalysed were males between 20
and 29 years of age. The estimated incidence ededl ill-treatment and/or torture was
highest among young males, accounting for 18 cB8@4J00 inhabitants/year.
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Table5.1. Demographic, criminological and procedural data

Duration of
incommunicado
detention (days)

Otol 28 3
lto2 77 8
2t03 233 24
3to4 286 30
4t05 248 26
5t06 65 7
Unknown 20 2
Legal statusfollowing

confinement

Released without charges 62 6
(without being brought

before a court)

Released without charges 72 7
(after being brought

before a court)

Pre-trial release (on bail | 196 20
or other measures)

Imprisonment without 582 61
solitary confinement

Incommunicado 38 4
imprisonment

Unknown 7 1
Current/final

procedural status

Absolved 59 6
Not prosecuted 186 19
Prosecution pending 203 21
resolution

Provisional dismissal 33 3
Definitive dismissal 30 3
Convicted 276 29
In progress, not yet 98 10
prosecuted

Case dismissed 23 2
No data 49 5
Allegations of ill-

treatment/torture

Yes 634 66
No 323 34
L egal claim filed

Yes 446 47
No 511 53

N %
Gender
Male 760 79
Female 197 21
Age (years)
Mean (standard deviation) 25 (6) years
Year of detention
2000 124 13
2001 176 18
2002 183 19
2003 148 15
2004 74 8
2005 62 6
2006 20 2
2007 74 8
2008 95 10
Unknown 1 0
Province of detention
Alava 78 8
Guiplzcoa 394 41
Navarra 133 14
Vizcaya 271 28
Other 81 9
Reason for detention
Membership in an armed| 166 17
group
Collaboration with an 324 34
armed group
Sabotage (street violence 228 24
Sabotage + other 65 7
Conducts without violent | 157 16
activity
L aw enfor cement agency
making arrest
Civil Guard 260 27
National Police 512 54
Basque Police 181 19
French Police 4 0
Central Examining
Court
1 107 11
2 49 5
3 122 13
4 82 9
5 373 39
6 115 12
Other Courts 41 4
Unknown 68 7
N %
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Table5.2. Per centage of detainees held incommunicado who made allegations of

ill-treatment and/or torture

Allegations of ill-
ill- treatment/tortu
treatment/tortu re
re (%)
(%) Central Examining Court
Year of detention 1 78
2000 69 2 69
2001 58 3 88
2002 71 4 83
2003 63 5 55
2004 76 6 77
2005 84 Duration of incommunicado
2006 20 detention (days)
2007 61 Otol 7
2008 68 lto?2 35
Province of detention 2t03 57
Alava 50 3to4 65
Guiplzcoa 61 4105 90
Navarra 82 5t06 67
Vizcaya 69 Legal statusfollowing
Reason for detention confinement
Membership in an armed group 79 Released without charges 35
Collaboration with an armed | 77 (without being brought before &
group court)
Sabotage (street violence) 72 Released without charges (after64
Sabotage + other a8 being brought before a court)
Conducts without violent 16 Pre-trial release (on bail or 65
activity other measures)
L aw enfor cement agency Imprisonment without solitary | 69
making arrest confinement
Civil Guard 85 Incommunicado imprisonment| 92
National Police 58 Current/final procedural
Basque Police 62 status
Absolved 69
Not prosecuted 55
Prosecution pending resolutior 55
Provisional dismissal 82
Definitive dismissal 70
Convicted 79

| Allegations of |

In progress, not yet prosecuted

69

Case dismissed |

70
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Table5.3. Percentage of detainees held incommunicado who filed legal claimsfor

ill-treatment and/or torture

Legal claims filed

claims filed (%)

(%) Legal statusfollowing P<0.001
Reason for detention p <0.05 confinement
Membership in an armed group 80 Released without charges 45
Collaboration with an armed 65 (without being brought before a
group court)
Sabotage (street violence) 71 Released without charges (after 39
Sabotage + other 70 being brought before a court)
Conducts without violent activity 72 Pre-trial release (on bail or other 66
Law enfor cement agency P <0.01 measures)
making arrest Imprisonment without solitary | 76
Civil Guard 80 confinement
National Police 65 Incommunicado imprisonment 77
Basqgue Police 66 Current/final procedural P<0.001
Duration of incommunicado P<0.001 status
detention (days) Absolved 66
1to2 52 Not prosecuted 52
2t03 59 Prosecution pending resolution 60
3to4 68 Provisional dismissal 70
4105 83 Definitive dismissal 86
5t06 71 Convicted 79

In progress, not yet prosecuted 76
Case dismissed 87
| Legal

% represents the percentage of detainees whddifgd claims among all allegations of ill-

treatment and/or torture.
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[5.c.] Specific analysis of testimonies/legal claims filed for ill-
treatment and/or torture Alleged methods of torture. Associated

factors.

We analysed the methods of ill-treatment and/duterdescribed by 288 detainees held
incommunicado in the period from 2000-2008. In 99Pthe cases formal legal claims
were filed. The frequency of males was 81%. Theageage was 26.2 years (standard
deviation 6.3 years). The distribution per threarygeriod was as follows: 2000-2002,
122 cases; 2003-2005, 118 cases; 2006—-2008, 48 daseclaw enforcement agencies
more commonly involved in detention were the C@wilard (121 cases) and the
National Police (118 cases), followed by the Badgakce (45 cases) and other police
forces (4 cases). Among the cases with a known dihagrest, the most common time
was during the night: In 130 of the 192 cases wikmown time of arrest detainees were
taken into custody between 11:00 pm and 7:00 amye3@ detained between 1:00 am
and 4:00 am.

[5.c.i.]. Relationships between independent variables

There were no significant differences in the dmttion of frequencies between gender
and law enforcement agency, or between gender @adoy detenction. However,
significant differences were observed in the fremyeof arrests made by each law
enforcement agency based on the three-year pezgtdblished (p < 0.001]&ble

5.4).

Table5.4. Detainees by law enforcement agency in relation to period of time

2000-02 2003-05 2006-08
N % N % N %
Civil Guard | 65 53.3% 31 27.2% 25 52.1%
National
_ 29 23.8% 66 57.9% 23 47.9%
Police
Basque
_ 28 23.0% 17 14.9%
Police
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The mean age did not vary significantly across geadd three-year period. The
average age of the group arrested by the Civil Guas significantly higher than those
arrested by the National Police and the Basque® @8, 25.3 and 23.7 years,

respectively).

[5.c.ii.] Moment at which rights are violated

Ninety-two (32%) detainees referred to violencerggerson or property at the time
of arrest: 58 (20%) reported ill-treatment andfsture at the place of arrest; 153 (53%)
reported ill-treatment and/or torture during tramgilmost always from the place of
arrest to Madrid), and 285 (99%) at the destination

One of the activities included in this study asianf of ill-treatment is the transfer of
detainees to Madrid in an awkward position, with fack bent forward and the head
placed between the knees. Other acts describedgdinainsfer were sight deprivation,
threats and beatings.

[5.c.iii.]. Principal methods of ill-treatment and/or torture described

Table 5.5shows the methods described of ill-treatment andfbure with a frequency
of > 10%.
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Table5.5. Methods of ill-treatment and/or torture described. Frequency and

per centage.

N %

Physical torture 281 97
Beatings 245 85
Awkward/forced position 210 73
Standing for prolonged periods 145 50
Exposure to noise 126 44
Plastic bag 105 36
Physical exertion 102 35
Shoving 75 26
Hair pulling 63 22
Banging on objects 58 20
M ethods of deprivation 255 88
Visual deprivation 164 57
Sleep deprivation 161 56
Constant interrogation 124 43
Sexual torture 197 68
Sexual humiliation 131 45
Partial or total forced nudity 104 36
Blows to the genital area 82 28
Fondling 80 28
Threats 279 97

Of torture or physical abuse 214 74

Against others 193 67

Of execution 107 37
Humiliation 192 67
Coer civetechniques 236 82
Memorisation/forced signing of false 152 53
confessions
Hearing acts of torture 128 44
Incongruent actions 73 25
Feigned execution 44 15
Blind obedience 40 14
Other 61 21
Communication techniques 206 71
Good cop/bad cop 126 44
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False information 125 43

M ethods of physical violence. Beatings
The different methods of physical torture with @ote are listed ifiable 5.5Table

5.6.summarizes the findings regarding beatings.
Blows were generally delivered to the head withithed (and to a lesser degree with a
phonebook or similar instrument). Kicks were mdstmo delivered to the legs. Blows to

the genital area are described in the paragragexual ill-treatment and/or torture.

Table5.6. Beatings. Instrument of delivery and part of body receiving the blow.

N % Part of body receiving
Beatings 245 85 blow
Instrument of delivery Head/face 214 74
Hand 174 60 Thorax/abdomen 65 23
Fist 67 23 Legs 35 12
Foot 59 20 Back 31 11
Phonebook or similar | 56 19 Generalized 29 10
Other 20 7 Neck 28 10
Not specified 45 16 Not specified 18 6
Sensitive areas 10 3
Arms 3 1
N %

Physical exhaustion techniques

Physical exhaustion techniques were among the coostnonly reported, with a frequency
of 87% (N = 251). The different methods are lidhede in decreasing order: being forced
to remain in awkward/uncomfortable positions foteexied periods of time, being forced
to stand for prolonged periods, and physical esertiorced physical exerciseS)able

As regards being kept in awkward/uncomfortable omss for extended periods of time,
the detainees reported two moments when this géntvak place. One of them was while
being transferred from the place of arrest to M&dFrhe most common practice was being
forced to bend the back forward, placing the hezstd/éen the thighs, a posture which was
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painful when held too long. Another moment was migithe interrogations, often resulting
in physical exhaustion and pain in the affectedtpoi

As for standing for prolonged periods, detainess atported two moments. One was
during interrogations and the other was in the, edilere the detainee was not allowed to

sit or lie down.

Asphyxiation techniques

The frequency of asphyxiation techniques was 41% (@49). The most common was
asphyxiation by plastic bag, accounting for 10%esa®ther methods (i.e. thoracic
pressure) (n = 22), obstruction of mouth-nose {t6}and submarine (n = 4) were reported

sporadically.

Electricity
According to detainee accounts, 13 were subjeaetectric shocks.

Exposureto extreme temper atur es, acoustic aggression and exposureto light

A review of the legal claims and testimonies regdd7 cases (34%) of situations
compatible with exposure to extreme temperaturéseports of cold (20% of total), 34
reports of heat (12%) and 30 cases of wet condit{®f%). There were numerous reports
of detainees experiencing cold temperatures iptis®n cells and not being provided with
proper protective clothing. With regard to wet dihions, there were several reports of
detainees being doused with cold water during iaggations, generally associated with the
staging or threat of applying electrodes.

44% of the detainees reported some type of poliaetipe categorised by the evaluators as
exposure to loud noise (acoustic aggression). Tituatgons were observed. The first was
to subject detainees to continuous noise whiléeir jail cells; noises included the
constant opening and closing of doors or lockglaying very loud music, keeping
detainees from being able to sleep. The secondtgatategorised as constant exposure to
noise took place during the interrogations, comgjsn officers shouting in detainees' ears
or banging on furniture or walls during the intgyations.

Exposure to light (n = 75) included cases in widetainees complained of lights being on
constantly in the cell; coupled with other factdrss kept them from being able to sleep or

rest while in custody.
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Sandwich

Included in this category is a practice used to@nédetainees from moving and defending
themselves while being subjected to another kinghgsical torture. The detainee was
wrapped in a blanket or foam pad, or 'sandwichetivéen two foam pads, while being
interrogated or subjected to other types of tortlihes activity was reported by 45

detainees (16% of total).

Deprivation techniques

Deprivation techniques were gleaned from 255 temties/legal claims (88% of total).
Table 5.5shows the percentages of the most common techmigigint deprivation, sleep
deprivation and constant interrogation. Food depiiiv at some point during the detention,
hygiene deprivation and insufficient treatmentliofess (in some case, this included

preventing detainees from using glasses) accodatedfrequency of between 6 to 7%.

Sexual ill-treatment and/or torture

68% of the sample analysed reported some methsexofal torture. Humiliation was the
most common method: 67 detainees reported beifjgaad to humiliation of a sexual
nature directed at themselves; 28 reported sexunalliation directed at partners or family
members, and 36 at themselves and partners oryfaminbers. Other methods with a high
frequency were forced nudity during interrogatidoisws to the genital area and fondling.
As for the latter two, there were also cases inmghaggravating circumstances, i.e. using
truncheons or guns and threatening to insert timtondetainee's vagina or anus.

Other methods described much less frequently wisexrting an object in the anus (9
cases), electric torture (2 cases) and insertingogrct in the vagina (1 case). Other types

of methods were reported by 21 detainees.

Coercivetechniques Threats, humiliation and others

Threats were reported by practically all of theadtetes. There was also a high frequency of
humiliation/insults, the forced signing of falsenéessions and hearing acts of torture. The
category "memorisation/forced signing of false essfons” included cases in which
detainees described being forced to memorise ens¢ait imposed by the police or were
told, under coercive conditions, what they should should not say to the forensic doctor,
judge, lawyer, etc. Hearing acts of torture incllidases in which detainees, while in their

cells or being interrogated, heard screams andafgisople they thought were being
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tortured. In some instances the detainees lategtitdhat the scenes may have actually
been staged. The category of incongruent actiarigded testimonies in which the
detainee was coerced into revealing informatiopesforming actions with ideological
content. The category 'other' mainly includes astiwhich would induce feelings of guilt
by detainees (being told that due to their actefemily member or partner was or could
be in jeopardy, e.g. arrested or suffer a healdted problem).

Communication techniques

Methods of this type were alleged by 206 detairfé&%6). The good cop-bad cop routine
and the use of false information were the most comynfoundTable 5.5). False
information generally consisted of news that familgmbers/partners had been arrested,
had suffered a serious illness or had died. Most@ttases of "benefits” had to do with

police making offers in exchange for cooperation.

[5.c.iv.]. Influence of independent demographic, procedural and criminological

variables.

Gender (Figure 5.1.)

The frequency of allegations of ill-treatment amd@ture at the place of arrest was higher
among males than females (27% versus 6%; p < 0.01).

Figure 5.1.shows the methods of ill-treatment and/or torthe¢ were were statistically
significant with regard to gender. The greateded#nces were found in sexual torture,
although noticeable differences were observed katwaeen and women for most of the
methods. Methods involving physical violence wer@predominant among males
(blows to the genital area, twisting or squeezihthe testicles), while humiliation and
fondling were more predominant among women. Theibligion of type of sexual
humiliation also varied between males and females@.001). Male detainees frequently
reported humiliation associated with a third persiten their partner (who in some cases
were detained with them) (61% versus 15% amongtepd sexual humiliation). For
female detainees, the humiliating remarks alwaystbalo with the detainee herself.

The percentage of allegations of the following tegbes was statistically higher among
men than women: beatings, sleep deprivation, thi@atxecution and threats against

others. In contrast, the frequency of hair pulkvags higher among women.

44



Age of detainee

Only two methods of torture showed statisticalynsiicant differences in mean age:
asphyxiation by plastic bag and forced nudity. dthbcases the average was higher for
detainees subjected to this type torture thanhfose who were not (27 versus 25 years for

both techniques; p < 0,05).

L aw enfor cement agency(Figure 5.2)(Figure 5.3).

Without a doubt, the most decisive independentatéeiin the distribution of methods of
ill-treatment and/or torture was the law enforcetragency making the arrest.

The frequency of allegations of ill-treatment amd@yture during transfer was higher
among detainees arrested by the Civil Guard (74%)National Police (62%) than by the
Basque Police (18%) (p < 0.001).

The frequency of allegations of beatings was higimeong detainees arrested by the Civil
Guard and lower among detainees arrested by thguBd2olice. After identifying the
allegations of beatings, a different distributioasaobserved for the instrument of delivery
and area receiving the blow in terms of law enforeet agency. Detainees arrested by the
Civil Guard and the National Police reported a kiginequency of beatings with the hand;
reports of beatings with phonebooks or similar gemere more frequent among detainees
arrested by the Civil Guard, and kicks were moeguiently associated with the Basque
Police. There were also differences with regarthéopart of the body receiving the blow.
There were other statistically significant diffeces for allegations of shoving and banging
on objects (highest among the Basque Police group).

Physical exhaustion techniques revealed a diffgrattern in relation to law enforcement
agency. The National Police used these technidueeteast. Awkward positions were
reported by 93% of detainees arrested by the BaBqgliee. Moreover, the detainees
typically associated this technique with interragiag. On the contrary, there were very few
reports of the Basque Police — or the Nationald@ati forcing detainees to perform
physical exercises (push-ups or similar callistb&€niAs many as 57% of the detainees did,
however, report this practice associated with thvid Guard.

A clear difference between law enforcement agengasobserved once again in the use of
asphyxiation techniques. As many as 81% of themkxta arrested by the Civil Guard
reported some type of asphyxiation method, andasyras 78% claimed they had been
subjected to the so-called plastic bag techniqueohtrast, there were no reports of the

plastic bag being used by the Basque Police.
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All 13 allegations of electric torture were maded®fainees arrested by the Civil Guard.
This method was not described by detainees arrbstdte National Police or the Basque
Police. In relation to law enforcement agency, exie temperature practices were more
frequent among detainees arrested by the Civil &(#f%), followed by the Basque
Police (36%), and in last place the National Polic®96). Particularly indicative is the
"doused with water" category, with a frequency d¥®2by the Civil Guard and 0% by the
National Police.

One of the methods of torture showing a clearlykeardifference with regard to police
force is "exposure to noise". As many as 84% ofditainees arrested by the Basque
Police reported noise exposure, while figures ther €ivil Guard and National Police were
39 and 33%, respectively.

The so-called "sandwich” method was practiced alrwslusively by the Civil Guard
(36%); only one person detained by the NationaicB@nd none by the Basque Police
reported this method.

According the claims included in this study, theginency of deprivation methods was
significantly higher (p < 0.001) among detaineegssted by the Civil Guard (96%) and the
Basque Police (93%) than by the National Polic&{B@Reports of sight deprivation were
much more frequent from detainees arrested by iit@uard. Reports of sleep
deprivation were highest among detainees arrestédebBasque Police.

The total frequency of sexual torture was much npoesalent among detainees arrested by
the Civil Guard (83%) than by the Basque Police4b0r the National Police (58%) (p <
0.001). Moreover, all of the methods were moredesy in the Civil Guard group. A
comparison between the other two police forcesaiedeanother difference. Reports of
physical violence to the genital area were relatiggh among the group of detainees
arrested by the National Police, while the freqyenfdfondling was relatively low. The
opposite phenomenon was observed for the BasqueePol

Based on the sample analysed, there were staligsognificant differences between the
actions of the different law enforcement agencresthe numerous psychological torture
methods usedHgure 5.3. Threats of execution, threats of torture (orgbal or
psychological harm), hearing acts of torture (idahg sounds of suffering such as sobs and
moans) and incongruent actions were all more fregnethe Civil Guard group. None of
the reports suggesting feigned executions wereceged with the Basque Police. In

contrast, the percentage of humiliation/insultgh®/Basque Police was significantly high.
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Most (or all) of the "other" threats reported byadeees referred to threats by the Basque

Police of being turned over to the Civil Guard.

Year of detention

The "year of detention” variable was grouped iht@e-year periods: 2000-02; 2003-05;
and 2006-08.

Using the %? test, statistically significant differences weteserved in the following
methods: beatings, physical exertion, awkward mosiasphyxiation by plastic bag, blows
to the genital area, sexual humiliation, otherdkseand feigned execution. Nonetheless,
due to the association between the independerablas "year of detention” and "law
enforcement agencyTéble 5.4), a logistic regression analysis was performethertwo
variables. With this test we observed that allhef tnethods of ill-treatment and/or torture
reported were significant for the law enforcemegerecy. However, significant differences
(p < 0.05) were only obtained for the three-yearqukfor the methods of physical
exertion, blows to the genital area and other tsrédée first of these techniques was more
frequent in the third period, while the other twethods were used less frequently in
subsequent three-year perio&g(re 5.4).
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[5.d.] Specific analysis of medical-forensic reports. Alleged
methods of torture. Associated factors

The sample consisted of the medical-forensic repmit146 incommunicado detainees
over the period from 2000-2008.

We analysed a total of 507 reports, with an avecd@e5 reports per detainee. The number
of reports available from each detainee was asVial{Table 5.7.)

Table5.7. Number of medical-forensic reports per detainee

Number of

reports per Number of

detainee detainees %

1 12 8.2%
2 22 15.1%
3 30 20.5%
4 42 28.8%
5 29 19.9%
6 9 6.2%
7 1 0.7%
8 1 0.7%

114 (78%) of the detainees were men and 32 (22%)emo The age range was from 18 to
55 years with an average of 27 years (standarctieni6 years). The age of the detainee
was not known in 32 cases. The number of detaipeegear and per law enforcement

agency is shown ifiable 5.8.

Table5.8. Number of detainees per year and law enfor cement agency

Number of

Year of detention detainees %
2000 14 9.6%
2001 11 7.5%
2002 47 32.2%
2003 33 22.6%
2004 14 9.6%
2005 19 13.0%
2006 1 0.7%
2007 4 2.7%
2008 3 2.1%
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Number of

L aw enforcement agency detainees %

Basque Police 21 14.4%
Civil Guard 74 50.7%
National Police 51 34.9%

[5.d.i.] References to ill-treatment and/or torture described in the reports. General

data.

Table 5.9shows data from the medical-forensic reports wethard to content description.

Table5.9. Referencestoill-treatment and/or torturein

References to ill- Number  of
treatment/torture detainees %

Yes 89 61.0%
No 15 10.3%
Inconclusive 24 16.4%
No + Inconclusive 18 12.3%

61% of the detainees alleged ill-treatment and/dute in one or more of the medical-
forensic reports.

In 10% of the cases the medical-forensic repocigsjained no allegations of ill-treatment
and/or torture. In many reports the existenceldfelatment was only denied in a partial
fashion. This category included reports with staets including "the detainee does not
refer to ill-treatment”, "the detainee does refephysical ill-treatment”, "the detainee does
not refer to beatings"”, "the detainee refers toemtitreatment” or "good treatment”. Only a
minority of reports specify that "the detainee doesrefer to physical or psychological ill-
treatment”.

For 16% of the detainees there were no referemcasyt allegations of ill-treatment and/or
torture, either because the detainee did not anweeayuestion (“non-collaboration”), the
information was not described (“No", i.e. data maticated), or because the language was

ambiguous.
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In 12% of the cases, some of the reports statetibagubject did not refer to ill-treatment,

while other examinations of the detainee did nolude this information.

[5.d.ii.] References to ill-treatment and/or torture in relation to variables of gender,

age, law enforcement agency and year of detention (Tables 5.10),

Gender Male (n=114) Female (n=32)
References to ill- Number  of Number  of
treatment/torture detainees % detainees %

Yes 72 63.2% 17 53.1%
No 7 6.1% 8 25.0%
Inconclusive 22 19.3% 6.3%
No + Inconclusive 13 11.4% 15.6%

L aw enfor cement
agency Basque Police Civil Guard National Police

Number Number Number
References to ill- of of of
treatment/torture detainees % detainees % detainees| Col %
Yes 14 66.7% 47 63.5% 28 54.9%
No 1 4.8% 7 9.5% 13.7%
Inconclusive 28.6% 12 16.2% 6 11.8%
No + Inconclusive 0% 8 10.8% 10 19.6%
Year of detention 2000-2002 2003-2005 2006-2008

Number Number Number

of of of

detainees % detainees % detainees %
Yes 45 62.5% 38 57.6% 6 75.0%
No 8 11.1% 7 10.6% 0 0%
Inconclusive 13 18.1% 9 13.6% 2 25.0%
No + Inconclusive 6 8.3% 12 18.2% 0 0%

There were no statistically significant differenceshe frequency of detainees who

claimed ill-treatment and/or torture with regardgender, time period and law enforcement
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agency. The average age of detainees who alldgeeatment and/or torture was similar to
the rest (26 and 27 years, respectively; not Sicamt).

[5.d.iii.] Methods of torture
Data on the different methods of ill-treatment anddrture described in medical-forensic

reports are presentedTiable 5.11.

Table5.11. Methods of ill-treatment and/or torture described in medical-forensic

reports
Number of
detainees
N = 146

Physical torture
Methods of physical violence

Beatings 52

Hair pulling 8
Electricity 2
Other 14
Physical exertion

Awkward/uncomfortable 37
positions

Physical exercises 10
Asphyxiation

Plastic bag 21

Submarine 1
Psychological torture
Threats 28
Other 40
Sexual torture
Physical methods 14
Psychological methods 5
Forced nudity 5
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M ethods of physical violence

Techniques of this type were described in the nadarensic reports on 61 people (42%
of total). The frequency was higher among male&y/#han females (34%), but there was
no statistical significance. No significant diffaces were observed regarding the law
enforcement agency making the arrest (the loweguncy was noted in the group
arrested by the National Police; 37%) or the tiraequl.

The most frequently described method was beatimgs52). On several occasions the
description was limited; in general, blows to tleat delivered with the hand were
predominant. Other methods of physical violencedlesd were hair pulling, twisting or
squeezing of the testicles, shoving, and presstegesl on some part of the body, with a
frequency of between 8 and 3 cases.

The two detainees who claimed to have been sulbj¢atelectric torture were arrested in
2001 by the Civil Guard.

Physical exertion methods

Methods in this category were described by 41 dets (28%), with similar percentages
between men and women (30% and 22%, respectiwsiyh). regard to the three-year
periods, the frequency was 21% in 2000-02, 33%0BB8205 and 50% in 2006-08. These
differences were not statistically significant. Tlhequency was significantly higher among
detainees held incommunicado by the Basque Pdit¥%) than detainees held by the Civil
Guard (26%) and the National Police (20%) (p < P.01

Of the 41 detainees who alleged this type of tert84 reported having been forced to
remain in awkward/uncomfortable positions for exieth periods of time, 4 to do physical
exercises to the point of exhaustion (“push-upst) & reported both.

All 10 of the detainees who said they were foraepdrform physical exercises were men.
Nine had been detained by the Civil Guard and gniiad® National Police. No one arrested
by the Basque Police reported this method. Thd E&atistical significance was p < 0.05

Asphyxiation methods

Methods of this type were described in reports dsubjects (15% of total). The plastic
bag was the most frequently reported method, witkdses. Only one case described use
of the submarine.

Asphyxiation methods were more frequent among m@lé%) than females (6%),

although they did not reach statistically differéatels.

52



A particularly significant finding is that this neid was only alleged by detainees arrested
by the Civil Guard (30% frequency). This practicasnalso denounced in all three time
periods, with a frequency of 29% in 2000-2002, 2th%003-2005 and 67% in 2006-2008
(although in the latter there were only 6 casesHerCivil Guard group). The differences
were not statistically significant. None of thealaees arrested by the Basque Police or the
National Police reported the use of asphyxiatiothods.

Psychological methods

The frequency for methods of this type may be uestenated. In several of the reports
categorised as "no reference to ill-treatmentitas only specified that there was no
reference to physical ill-treatment or beatingserBifiore, the question arises as to whether
psychological methods may have been employed.

Fifty-three detainees (36%) made references to $gpeeof psychological ill-treatment.
Threats were alleged by 28 detainees and sometgfienf psychological ill-treatment by
40 (in 15 cases both threats and psychologictleditment were described). The violations
included in this section were as follows: sleeprogion, sight deprivation, humiliation,
insults, abusive treatment, psychological presswearing cries, sensory deprivation.

No statistically significant differences were ohasat in gender, although the frequency was
higher among males (39%) than females (28%). TéguEncy was higher among detainees
arrested by the Basque Police (62%) than by th#& Guard (35%) or the National Police
(27%). As for three-year periods the frequency 8% in 2000-02; 35% in 2003-05 and
50% in 2006-08.

M ethods of a sexual nature

The medical-forensic reports on 19 detainees (18%dained allegations of sexual ill-
treatment and/or torture. Physical methods werertte] by 14 detainees, psychological
methods by 5 and forced nudity by another 5 ($hefit9 described more than one method
of a sexual nature).

The frequency of these methods was similar betwiesdes and females (13% and 12%,
respectively); however, the type of method varietieen the two genders. All of the 14
cases that involved physical methods were men vesoribed blows to the genitals and/or

squeezing of the testicles.
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The frequency of allegations of sexual ill-treatinamd/or torture was higher for detainees
arrested by the Civil Guard (16%) and the Natid?@ice (12%) than by the Basque

Police.
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[6] Discussion

The data presented in this Report are an effarotoply with the mandate handed down to
this Office by the Basque Parliament calling fag tireparation of an exhaustive and
rigorous report on the situation of other victinidhaman rights violations derived from
politically motivated violence. This Report is tresult of an exhaustive scientific approach
based on data from diverse sources. Despite thieutliies encountered when collecting
the data (inherent in documenting human rightsatiohs), the sample size analysed was
very large. Data on the existence of allegationsumhan rights violations among 957
detainees held under the regime of incommunicatenten were studied; in addition,
almost 300 legal claims and testimonies of ill-4tme@nt and/or torture and over 500
medical-forensic reports were analysed.

The data in this Report and in the June 2008 Repepared by this Office (1), together
with the information contained in the Basque Ing&tof Criminology Report on Civil and
Political Rights (72) should shed light on a rgalithich until now had not been clearly
published in any official reports, and which regms a major challenge from the

institutional perspective.

[6.a.] Main findings of the present report

The results on the incidence and extension of thetige of torture in the study population
are, at least, disturbing and should in themsdbeesonsidered a serious problem by the
competent authorities. The number of detaineest@aainder anti-terrorist legislation who
claimed ill-treatment and/or torture during theéay study period was very high: 634. As
many as 47% of the detainees held incommunicaed fdgal claims for ill-treatment

and/or torture. The estimated incidence for youradeshis 18 cases per 100,000 inhabitants
per year. The figures therefore indicate a serguantitative problem. The data extracted
from the medical-forensic reports (in spite of gfadks in the amount of information
provided) are also significant: as many as 61%efdetainees reported to doctors that they
had been subject to ill-treatment and/or torturdenmeld incommunicado.

The Basque Institute of Criminology's Report onilGind Political Rights, based on a
sample similar to ours (incommunicado detainees fitbke Autonomous Community of the

Basque Country), contained data on the declaratbt®85 detainees brought before the
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Central Examining Court regarding allegations ainlan rights violations. Six of the
detainees did not wish to declare before the jwdgether or not they had suffered human
rights violations. Sixty-one documents stated tfetbinees declared some type of human
rights violations when their cases were broughotieethe court. There is no data regarding
human rights violations in the remaining 98 dedlarss. This is either because the detainee
refused to provide the information or because tiag® nothing to indicate as such either

affirmatively or negatively (72).

Our findings support the conclusions of other orgations, both national and international
(see introduction): the occurrence of ill-treatmand/or torture among detainees held

incommunicado is more than just sporadic or indidlen

The description of the different types of ill-tregnt/torture with regard to the law
enforcement agency that made the arrest is higiphyficant. The Civil Guard was the
police force associated with the most severe patieill-treatment and/or torture. In the
first place, it had the highest percentage of aliegs of ill-treatment and/or torture; and
secondly, it was the agency that used the mostifddgorture methods. Some of the torture
technigues were exclusively, or nearly exclusivelgimed to have been practiced by the
Civil Guard (plastic bag, electricity, sandwichypltal exertion). The use of several other
techniques on detainees held by the Civil Guardsigrgficantly more frequent than on
detainees held by the other police forces. On timérary, detainees held by the Basque
Police reported a less severe pattern of phydldgatatment, and some of the methods
practiced by the Civil Guard (i.e., plastic bagyabaich, electricity) were never reported by
this group. However, based on the claims, until®0@ Basque Police is described as
regularly subjecting detainees to awkward positumsng interrogations, acoustic
aggression and humiliations.

The existence of a characteristic pattern of tertarparticular regions in a specific period
of time by a specific law enforcement agency hantmescribed in other international
publications (73, 74). This fact was considerethtd@rest when assessing the reliability of
individual allegations, since similar allegatiorigature made by a significant number of

detainees arrested by the same police force cgogupe credibility of the claims (75).

With regard to the distribution of torture meth@atsording to gender, the main differences

were observed in sexual torture: women more comymsuffered sexual humiliation,
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fondling and other techniques, and men, blows éagénital area. The existence of a
different pattern of sexual torture according tadgr has been reported in earlier studies

on torture victims (76-79).

Compared with preceding decades there has beesmgeln the type of torture alleged by
incommunicado detainees arrested under anti-tstiegislation. Some of the methods
reported in the 1970s, such as thlanga(beatings to the feet) or tharra (suspension
from a rod) are no longer in use; the frequencgtbér methods such as thafieraor
submarine, and electric torture have decreaseddmably. In contrast, physical
exhaustion techniques have increased. The maieneydietected in the period from

2000-2008 was a rise in the method of physicaltexer

[6.b.] Implications of our findings on the contradicting versions of
the phenomenon of torture

One of the key elements in documenting allegatadrierture is to determine the reliability
of the information. It could be argued that somepbe arrested under anti-terrorist
legislation make false allegations of torture inaétempt to damage the reputation of the
police forces involved. On the contrary, it haodleen suggested that efforts to eradicate
torture have been thwarted because States thavgngpture deny it occurs due to
repercussions within the international community.

This section discusses the implications of theifige from the present Report regarding
the contradicting versions of the phenomenon diiterin the Basque Country. Indeed, one
of the primary purposes of this Report was to pewaredible and verifiable evidence to
support or refute the hypothesis that all (or pcadiy all) of the allegations of torture were
the result of instructions found in documents bittied to ETA.

The table below shows the correlation betweenitidirfgs from the present Report and

anticipated findings based on the arguments oSghenish Government.

Anticipated findings based on the argumentsof | Findingsfrom the present Report

the Spanish Gover nment

There should be no allegations of torture, or at | Percentages of detainees who alleged ill-
most sporadic or incidental reports, among treatment/torture

incommunicado detainees who are released Released without charges without
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without charges, absolved or not prosecuted.

bsiogght before a court 35%
Released without charges after being
brought before a court 64%
Absolved 69%
Not prosecuted 55%
Case dismissed 70%

Allegations of torture should be systematic ama

people who are imprisoned or convicted

ngercentages of detainees who alleged ill-

treatment/torture

Imprisonment without solitary confinement 69
Incommunicado imprisonment 299
Convicted 79%

%

The amount of time held incommunicado shoul
have no effect on the number of torture claims

since the supposed instruction says that "In any
case of detention, however brief and insignifica

(...), you should claim torture”.

] There is a direct correlation between the duratig
of incommunicado detention and the frequency
allegations of ill-treatment/torture throughout th

nhsample.

Among the detainees already convicted, the
frequency of ill-treatment/torture is 52% when
incommunicado detention i3 days and 88%

when longer (p < 0.001).

n

of

D

The types of torture mentioned in the documen
attributed to ETA ("Talk about interrogations,
beatings, asphyxiation by plastic bag or the
submarine, the rack and psychological torture™)
should have a high rate of occurrence. Moreove
the percentage should be similar for all of them
On the contrary, the methods of torture not
included in the document should be less freque|

than the ones that are mentioned.

The frequency of these methods in
testimonies/claims and in medical-forensic repg

was as follows:

Beatings: 8536%
2rPlastic bag: 36R4%

Submarine 1.84%

Rack %0 0%
ntnterrogations: 43%;

Psychological Tor: 100%; 36%
There are numerous methods not mentioned in
document that had much higher frequencies:
awkward position 73%; standing for prolonged
periods 50%, exposure to noise (44%), physical

exertion 35%.

rts

The distribution of the methods of torture in
relation to external variables should be random
other words, there should be no differences
between different law enforcement agencies or

between males and female detainees.

The statistical differences seen in many of the
techniques based on law enforcement agency &
indicative of a differential behaviour pattern.
There is a different model of sexual torture with

regard to detainee gender.

e
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In conclusion, the evidence presented in this Regaes not support the hypothesis that all

or nearly all of the allegations are false andtheeproduct of routine instructions.

Taking into account the present findings, in ottdeaiccept the Spanish Government's

version we would have to accept all of the follogvpremises:

1.

A very significant part of all detainees held inaoomicado are instructed to make false
allegations of specific methods of ill-treatmentian torture;

A significant percent of the detainees releasetiaut charges or eventually absolved
or not prosecuted (with no alleged relationshighvid A or other illegal activities)

were also instructed to make false claims;

3. A percentage of ETA members/collaborators disobeyddrs by not claiming torture;

4. The complainants disobeyed the instructions seinoilite confiscated document, since

the torture methods described in the document@ireeferred to in the allegations
(e.g., the submarine and the rack);

The instructions to claim torture vary dependingtmmsituation and are not the same
for all detainees;

Prior to detention, the complainant was told to enditferent allegations for different
law enforcement agencies;

Depending on whether claimants are male or fentladgy, received different

instructions for certain methods of torture (maiséxual torture).

Moreover, our findings show that there are othetdis that refute the existence of routine

instructions to denounce torture. There are thaetofs we consider particularly significant

for denying the existence of instructions to roeltyrdenounce torture:

If we analyse the data on detainees arrested bidhienal Police for "conducts
without violent activity" (people detained as aulesf expanding the concept of
terrorism to include activities by the so-calledifpzal/social structure) and held by the
Central Examining Court No 5, we see that the nuroballegations of torture is only
9% (compared to 66% for the overall sample) despidact that several people were
convicted of being ETA members, leaders or collatws.

Another factor considered fundamental in this Reothe absence of allegations of
torture brought against the Basque Police sincd 20@lusive). It is true, however,
that the numbers of people detained by this pdtioge have been small. This finding
should be interpreted in the context of continuttalcs targeted at the Basque Police.
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Therefore, as pointed out in the introduction, thange is apparently due to a firmer
stance adopted by Basque Government institutioamsigthe practice of torture.

e The duration of incommunicado detention is an dssamsk factor (irrespective of the
other independent variables) for the existencd-tlelatment and/or torture. The
following facts speaks for itself: The frequencyatdiegations of ill-treatment and/or
torture among detainees held incommunicadodays is 52%; the frequency among
detainees who are absolved or not prosecutedtadteg held incommunicado for > 3
days is 70%.

Another aspect that lends credibility to the infatian on human rights violations provided
by international institutions and local NGOs is thet that there is consensus between the
various accounts gathered by the experts who iketead alleged torture victims, and
between their information and the findings in tRisport. According to reports by the
United Nations Special Reporter on Torture, Amnéstgrnational and the CPT, the
methods of torture most commonly reported in Spagbeatings (delivered with the
hands, feet, phonebooks), asphyxiation by plasty; being forced to stand for prolonged
periods, being forced to perform exhausting physgarcises, sexual abuse, threats,

hooding and forced nudity.

[6.c.] Reliability/credibility of testimonies in allegations of torture
among detainees held incommunicado

In addition to the quantitative findings obtainedhis study, mention should also be made
to the qualitative aspect of the reliability ofeagjations of torture. It is not new concept; the
leading international human rights monitoring badaave coincided in their conclusions
following their visits to Spain.

After face-to-face interviews with several peopétained for their alleged association with
ETA, experts from the CPT concluded that the actowere not of a stereotyped nature, and
that they were detailed and largely concordanpldigsng variations which were credible in
view of the personal circumstances of the individeancerned. The CPT delegation had the
impression that certain of the allegations madédcbave been somewhat exaggerated;
however, on the whole they were credible. The aliegs of torture included beatings,

asphyxiation (the plastic bag), electric torturieysical exertion techniques and threats. After
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previous interviews with detainees who had madsgations of torture, the CPT concluded
that there was ample evidence, including of a nadiature, compatible with allegations of
ill-treatment (28-34).

The 2004 report by the Special Rapporteur on Tertontained similar terms to express
the following: “It is the considered view of the &yal Rapporteur, in the light of the
internal consistency of the information received #re precision of factual details, that
these allegations of torture and ill-treatment cdroe considered to be fabrications” (21).
Amnesty International's 2005 Annual Report for 8gavinted out that they had received

"a large number of allegations connected with tteetice of incommunicado detention”,
considering that "the precision of factual detpiisvided in relation to a number of
allegations suggested that they could not be fataies” (38).

Although the purpose of this report was not to prbeyond a reasonable doubt whether ill-
treatment had occurred in each of the cases amgls=impression — after reading nearly 300
allegations of torture — is entirely consistenthilte statements issued by the three

international organisations.

[6.d.] Legal investigation into allegations of torture

As commented in the Methods section, we analysedestimonies of torture contained in
over 250 legal claims, but did not analyse the @doice or the outcome of each complaint.
However, we believe that none of the cases endadanviction. In this regard, the stance
that allegations are false is based on the la¢rtire cases sentenced by competent courts
of justice.

Nevertheless, a number of sources suggest thatfaitters may explain the absence of
convictions. International watchdog organisatioagehexpressed their deep concern over
the lack of activity by the courts to investigatelgrevent crimes of torture. The Special
Rapporteur on torture in 2004 called attentiontie 'absence of an effective and prompt
investigative practice and policy as regards theaf torture and ill-treatment” (21).
International experts also expressed dissatisfagtith "substantial delays attending legal
investigations into complaints of torture;" andiwithe lack of prompt, impartial and
exhaustive investigations into all complaints ofgible torture and ill-treatment”. There
have also been reports by various organisatiomsrief) to shortcomings in medical
forensic examinations (20, 28, 80, 81).
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One specific example can be seen in the 17 May @@0ion issued by the UN
Committee against Torture regarding the case obldpa Guridi. Communication No.
212/2002 (82). The UN Committee against Torturesaered that the actions of the State
were contrary to its obligations under Article 2tlié UN Convention against Torture,
according which requires State parties to takectffe measures to prevent acts of torture.
The Committee also concluded that the reducticdh@ftentences and granting of pardons
violated Article 4 of the Convention which obligibe authorities to ensure that acts of
torture are punishable by appropriate penaltieskvtake into account the grave nature of
the offence. The Committee concluded that themit¢tad not received adequate reparation,
as required by Article 14, which should includetitaton, compensation, rehabilitation
and guarantees of non-repetition. As such, the Gteerconcluded that the State had
violated the Convention and therefore had the abibgp to adopt measures to compensate
the victim within one year. No measures to thigetfhave been taken.

A recent empirical study conducted by the Basqgsétirte of Criminology included an
analysis of this matter in a section on grievariited by detainees for violations of rights
(2000 - 2007). (72). The following observations gvarade: judges and/or public
prosecutors rarely propose inquiries during anstigation; most of the evidence is
requested by private prosecutors; the evidencesstgd by private prosecutors is admitted
only on rare occasions; other times, the invesbgatare not based on the complainants'
petitions; and, lastly, cases are routinely disedd®r generic reasons. The report
considered that these factors "can influence tigyato conduct an effective investigation
whereby the persons responsible for crimes of tertan be identified and sanctioned" and
"can question the rigour of the investigations wathte the principal of providing
guarantees for a fair legal process". The authbtiseostudy concluded that the lack of an
exhaustive investigation on allegations of torton@de by detainees was the result of the
application of anti-terrorist legislation.

Added to the shortcomings in the investigationstheedifficulties in collecting evidence
due to the existence of spaces which lack effegtigeial control (72). In this regard, it
should be pointed out that for many of the type#l-tfeatment alleged, it is very difficult

to obtain medical evidence of their use. The ingiregly sophisticated torture techniques
used today only rarely leave physical marks whih loe associated with the alleged
torture.

With regard to the lack of effective safeguardsiegjaorture, international experts have

cited the following: the absence of prompt full @sg to a lawyer from the very outset of
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police custody; the inability to notify a third gen about the detention for up to five days,
and the inability to access a trusted medical do€r these reasons the report
recommended that the State establish transpardrfaarprocedures in order to carry out

independent investigations on allegations of éatment and torture.

[6.e.] Limitations

The first limitation was to identify the detaindesld incommunicado during the period of
time covered by the study. As mentioned in the 2088 Report, our efforts to access the
primary sources from the National High Court weoé successful. According to data
released by the Ministry of the Interior and ina@ddn the White Paper of the Spanish
Socialist Party, the total number of detainees #1281 — 913 ETA and 318 street violence.
(83) In the absence of official data, we used @&waof sources and were able to include as
many as 957 cases concerning incommunicado degaifkerefore, our sample represents
as much as 78% of the official recorded figuresf@gkghe unidentified cases we do not
know whether detainees suffered ill-treatment; hawewe assume that the cases that did
not allege ill-treatment and/or torture have goneaticed by the media and the rest of the
sources consulted. It is also possible that naifathe 1231 detainees were held
incommunicado. But even if we assume that nonaetinidentified cases suffered ill-
treatment and/or torture, the figure is still vargh.

We were not able to perform a random sampling etdnture allegations since we did not
have access to the judicial proceedings for ahefcases. It was not possible to compare the
characteristics of the cases that were includeld thi¢2 cases that were not included, and we
cannot discard possible bias in the sample. Théadetogical difficulties inherent in social
sciences tend to be more pronounced for humarsrgblations. These documentation
difficulties apply to all of the studies undertalksmfar due to the limited access to relevant

information.

The categorization of the methods of ill-treatmamd/or torture was based on the
spontaneous accounts of the detainees. The sugsatonsidered to have alleged a
method when it appeared in the testimony or lelgainc Therefore, if a person was
subjected to a method but did not report it, it wasincluded. With this model, people
who have suffered more extreme forms of ill-treattvend/or torture may not describe less
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severe methods that might otherwise be describetktamees subjected to less harsh
forms of ill-treatment. Nonetheless, human righgsezts recommend this method of
documentation rather than having former detaindélda forms or answer direct questions
(79). The advantage of the spontaneous testimopipaph, as opposed to using a

structured questionnaire, is that it is possiblednfy the reliability of the accounts.

Another limitation of the present study is that thiensity of the ill-treatment and/or torture
was not classified. Events were recorded as €ljfes” or “no”. This is particularly
important in the case of beatings or blows, sihegintensity and frequency of beatings
varied significantly among the detainees. In marsgances detainees only referred to
occasional blows to the head delivered with thedharhilst in other cases the intensity and
frequency of the beatings were relatively significa his limitation can be extrapolated
across most of the methods, including nudity (“yea’s recorded for both partial and total
nudity), awkward position, sight deprivation, fomg), etc.

The present Report identifies possible or probahtes of human rights violations which
should be further elucidated in a much more coeaat complete study. In other words,
the approach used in the present study does et ahch particular account of torture to
be individually assessed for reliability. To dovgould require the implementation of much

broader mechanisms and much more material and htgsanrces.
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[7.] Conclusions

1. The data presented, together with the findingsodii iInternational monitoring bodies
and national studies, suggest that torture isiatseproblem in Spain in relation with
incommunicado detainees and that measures formtiegdorture are deficient and
ineffective.

2. Our findings are in consonance with the data diesdrby international organisations
after their visits to Spain. While the practice@fture cannot be considered systematic
in Spain, evidence in the risk population identifia this study suggests that we are
dealing with a human rights problem of consideramdgdence and extent.

3. According to data from the Ministry of Interiorefe were 1231 detainees; drawing
from the sources used, we identified 957. 634 efddses involved allegations of ill-
treatment and/or torture. Assuming that of the @@tinees we did not identify, none
of them had their rights violated, the frequencylggations of ill-treatment and/or
torture was 51% (634/1231). This figure is suppbhig the medical-forensic reports, in
which 60% of incommunicado detainees alleged détment and/or torture, and by the
frequent allegations of violations of detaineeghts brought before the Central
Examining Court.

4. There are several independent criminological andguural variables associated with
the frequency of allegations of ill-treatment amdfoture: reason for detention,
duration of incommunicado detention, law enforcenagency making the arrest, and
legal status following confinement.

5. The duration of incommunicado detention — irrespeadf other variables — is
associated with the frequency of allegations etrdatment and/or torture: the risk rises
sharply when the period of incommunicado detenanore than 3 days.

6. Based on the allegations analysed, a different hrafd#-treatment and/or torture was
observed for each law enforcement agency. Diffemerdels of allegations of ill-
treatment and/or torture were also found betweem amel women. Compared with
previous decades, the use of some torture methexdimed (submarine, electricity),
while others disappeared entirely (suspension,)rackincrease was observed in
physical exhaustion techniques.

7. Since 2004 the Basque institutions have demondteatrong commitment against

torture, a fact made evident by the lack of allexget of torture brought against the
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8.

Basque Police. This fact seems to reflect the itapoe of the firm political and
institutional commitment against human rights violas of this type.

Among the detainees arrested by the National Ptdic&Conducts without violent
activity” (people detained as a result of expandivgconcept of terrorism to include
activities by the so-called political/social stuet) and brought before Central
Examining Court No. 5, the prevalence of allegagiohill-treatment and/or torture was
low (9%), despite the fact that several people weresicted of being ETA members or
leaders, or of collaborating with the organisation.

Our findings did not support the hypothesis thebahearly all of the allegations of
torture are false and are the product of routisérurctions. There are a number of

statistical indicators that contradict the hypoites

10.Our analysis is also in consonance with the obsensof the CPT, the United Nations

Special Rapporteur on Torture and Amnesty Inteonatithat the allegations of torture

cannot be considered mere fabrications.
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[8.] Recommendations

The approach used in the present study does et alhch particular account of torture to
be individually assessed for reliability. Such sktavould call for the implementation of
much broader mechanisms and much more materidh@madn resources. Following this
report, the next step in documenting allegation®dtire and compensating the victims is
for each of the claims to be analysed and evaluatadhorough, systematic fashion by a
multidisciplinary team of jurists, criminologisgshysicians, psychologists, etc. The
procedure could be similar to that used by othepfean countries for immigrants seeking
political asylum to avoid torture.

This task cannot in any way replace the necessagstigation by ordinary courts or the

prosecution and effective sanction against criniésrture.

Moreover, in addition to the implications for edishing measures for the moral
recognition and reparation of victims, the findinmgast also point toward the need to adopt
effective preventive mechanisms against torturieriéles for the prevention of torture and
ill-treatment include the implementation of audid&o recording systems throughout the
detention period, the participation of a trustediio@ doctor during the forensic doctor's
examination, the effective supervision of the judggponsible for the detention, including

visits to the detainee, and the design of extanuEpendent monitoring mechanisms.

In any event, the abrogation of the incommunicadpme is undeniably a critical factor in

reducing the number of allegations of this typé&wian rights violations.
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